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Tajomstvo vody a vina z Kany Galilejskej
Analyza Seduliovho podania Kristovho

zazraku v Carmen Paschale III, 1-11"
Robert Horka — Pavol Farkas

Uvod

Biblicki vedci pri skiimani historie exegézy jednotlivych biblickych
perikop iba zriedkavo siahaji po poetickych dielach?. Poetické interpretacie
biblického textu sa im zrejme zdaja prili§ vol'né a nekoreSpondujuce s detailnou
analyzou jazykovych lexém, aku pozaduju ich vedecké smery. Napokon,
obvinenie biblickej lyriky a epiky z falSovania textu, sa tiahne uz od cias
Hieronyma, ktory t0zil po €o najpresnejSom preklade Pisma (veritas latina)
z pévodnych jazykov a ostro napadal vSetky odchylky a heteroklytné Citania,
a preto namietal akékol'vek poetické spracovanie biblickych textov. Napriklad
basnikovi Pavlinovi z Noly, ktory do metrickej schémy prebasnil tri zalmy?>,
odporucal, aby radsej Pismo skimal, nez sa ho pokusal vtesnat’ do verSov:

Radsej poml¢im o d’al§ich takych, ako som ja, ktori sa ku svitym pismam

dostali po stidiu svetskych nduk a pohladzali 'udské ucho viazanou recou

vzdy, ked sa dostali kslovu. Nazdavali sa, ze Bozi zdkon poznat’

nepotrebuji, ani ¢o vraveli proroci alebo apostoli, ale pozmeniovanim si ich

vyroky prispdsobovali svojmu mysleniu. Akoby ohybanie ich vyrokov

a prispésobovanie si Pisma vlastnym zamerom, bol v niecom velkolepy

anie vonkoncom zavrhnutiahodny spdsob vyjadrovania, proti ktorému

! Tento ¢lanok vznikol v ramci projektu VEGA 1/0386/24: ,,Carmina Seduliana: prvy
slovensky preklad, edicia a kritické zhodnotenie Seduliovho literarneho diela.*

2 Svetlou vynimkou je svetovo zndmy biblista Luis Alonso Schokel, ktory vo svojich
exegetickych pracach a komentaroch, hlavne k poetickym knihdm Svétého pisma, uvadza aj
texty z profannych diel, predovSetkym zo Spanielske;j literatury. Porov. ALONSO SCHOKEL —
SICRE DIAZ, Job; ALONSO SCHOKEL — VILCHEZ LINDEZ, Proverbios; ALONSO SCHOKEL —
Luz OIEDA, El Cantar de los Cantares; ALONSO SCHOKEL — CARNITI, Salmos I, ALONSO
SCHOKEL — CARNITI, Salmos II.

3 I8lo o zalmy 1, 2 a 137. Porov. PAULIN z NOLY, Carmina VII-IX (CSEL 30, 18-23).

doi 10.64438/sbsL.LBY2188 StBiS1 17 (2/2025) 338-352



Robert Horka — Pavol Farkas 339

treba bojovat’. [...] Milovany brat, preto ta prosim, [...] aby si nepohfdal
domnelou jednoduchostou slov Svitého Pisma, lebo takto boli
zaznamenané bud’ ako znak prostoty tych, ¢o ich prednasali, alebo ako
prejav ich starostlivosti, aby mohli dékladne poucit’ aj vidiecky l'ud, a aby
jednému a tomu istému vyroku rozumel vzdelany i prosty ¢lovek, kazdy
svojim sposobom.*

Sprevadzana takouto povestou si biblicka epika iba vel'mi zloZito a neisto
nachadzala cestu na svetlo sveta. Za prvy biblicky epos v latin¢ine mozno
oznacit’ Juvencovu poetickll syntézu Stvorice kanonickych evanjelii s nazvom
Eunageliorum libri quattuor’. Tymto svojim dielom hispansky basnik zaroven
zalozil prvy literarny subzaner biblickej epiky, nazvany aj kerygmaticky, ked’ze
jeho primarnym cielom bolo verne prerozpravat’ biblickd prozaicka predlohu
viazanym verSom®. Neskor si biblicka epika, posmelend jeho uspechom, postupne
trafala prenikat’ a natrvalo sa etablovat’ aj do oblasti komentovania a exegézy
biblickych textov arobila to, ako uvidime d’alej, origindlnym a vyrazne
poetickym sposobom.

1 Seduliova Vel’konocnda pieseri

V tomto duchu Seduliovu Velkonocnu piesen (Paschale carmen) mozZeme
oznadit za exegeticky biblicky epos’. Tuto epicku skladbu skomponoval
v latinskych hexametroch pomerne nezndmy krestansky basnik menom Sedulius
zrejme v Grécku okolo roku 430 a ide o vydarené spojenie niekol’kych literarnych
druhov, aké bolo v ¢asoch neskorej antiky moderné®. Sedulius predstavuje Krista
ako epického hrdinu, ktory utvara novy l'ud (Cirkev) v novej, dovtedy neznamej
krajine (nebeské kralovstvo) a zakladd nové vec¢né hlavné mesto (nebesky
Jeruzalem). Tymto zdkladnym konceptom chce autor ako krest'an vstupit’ do
tvorive] Kontrastimitation so samym Vergiliom ajeho rimskym narodnym

4 HIERONYM, Epistula 53, 7.10 (CSEL 54, 453-454, 463).

5 Kritické vydanie: IUVENCUS, Evangeliorum libri quattuor (CSEL 24, 1-146).
Slovensky preklad z pera Viktora Wintnera vyjde v dohl'adnej dobe.

® HIERONYM, De viris illustribus 84 (PL 23, 691): ,,luuencus, nobilissimi generis,
Hispanus presbyter, quattuor euangelia hexametris uersibus paene ad uerbum transferens,
quattuor libris composuit.

7 VAN DER LAAN, Imitation créative, 139.

8 KAUFMANN, The Implosion of Poetic Genre, 110-111.
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340 Tajomstvo vody a vina z Kany Galilejskej

hrdinskym eposom Eneidou (Aeneis)®. V ramci tejto tvorivej aemulatio viak
Sedulius jednotlivé Kristove zazraky koncipuje ako viac-menej samostatné
epyllia, iba voI'ne pospajané historickou linkou do jednotného pribehu, ¢o je zasa
zjavny pokus o poeticky stboj s Ovidiovymi Premenami (Metamorphoses) ako
prominentnym predstavitelom antického didaktického eposu'’.

Takuto syntézu toho najlepSieho z pohanskych epickych tradicii, nasledne
Sedulius aplikuje na prozaicki predlohu kanonickych evanjelii, aby ich
prerozpraval tak, Ze sa ¢o najmenej spreneveri ich posolstvu, a zaroven ich
svojim poetickym spracovanim vysvetli. Ako uspesne sa mu podarilo naplnit
tento zamer, dosvedCuje uz v 6. storoCi sprava o jeho basni v Gelazidnskom
dekréte (Decretum Gelasianum) o vhodnych a nevhodnych knihach, kde sa pise,
ze Velkonocné dielo ctihodného Sedulia, ktoré spisal v daktylskych hexametroch,
odportiéame a zasliZi si vynimoént pochvalu'!. Vd’aka tomuto hodnoteniu, ale
aj pre svoju nespornu kvalitu, bola jeho Velkonocna piesen cely stredovek na
katedralnych i klastornych $koldch pouZzivana ako najpopularnejsi uéebny text'?,
a eSte na sklonku stredoveku ozdobil Martin Luther tohto basnika titulom Poeta
christianissimus".

2 Epyllion o svatbe v Kane Galiliejskej (C. P. 111, 1-11)

Seduliovej osobe a dielu sa v slovenéine venovalo uZ viacero $tadii'*, preto
sa teraz pozrieme na to, ako vo svojej Velkonocnej piesni spracovaval
evanjeliové pribehy a ¢im moézu byt’ zaujimavé pre dejiny biblickej exegézy. Ako
priklad si vezmeme prvy JeZiSov zazrak z Evanjelia podla Jana, teda premenenie

° Porov. GREEN, Latin Epics, 226.

10.CzAPLA, Das Bibelepos, 231-232.

" DECRETUM GELASIANUM IV, 5 (Dobschiitz, 47): ,,Venerabilis Sedulii paschale opus,
quod heroicis descripsit versibus, insigni laude praeferimus. Hoci nazov Paschale opus
patri Seduliovmu neskorSiemu prozaickému prerozpravaniu svojej basne, odkaz na verSova
formu hodnoteného diela (heroicis versibus) nam dovol'uje s istotou tvrdit, ze autor dekrétu
mal urcite na mysli jeho epicku base.

12 Porov. SPRINGER, Sedulius, The Paschal Song, xiv.

13 LUTHER, Die Disputation De divinitate et humanitate Christi 36, Weimar Ausgabe
39/2, 95: ,,Sedulius poeta christianissimus canit: Beatus autor seculi

servile corpus induit."

4 HorkA, Dvojita pocta Seduliovi, 132-149; HORKA, Huius se visibus Dominus prius

obtulit, 7-16.
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vody na vino na svadbe v Kéane Galilejskej (Jn 2, 1-11). Sedulius nim zacina III.
knihu svojho eposu (v. 1 — 11), ¢im ziskava Statit vzoru pre interpretaciu
vSetkych Kristovych zazrakov u Sedulia, ktoré obsahuje najmi jeho III. aIV.
kniha. Na rozdiel od svojho predchodcu Juvenca, ktory v usili o presnost’ svojho
rozpravania venuje epizode 26 verSov svojho eposu'’, Sedulius nepocituje
potrebu zachovat celt evanjeliova predlohu, pretoZze jeho zdmerom nie je
poetickd parafraza, ale interpretdcia zazraku. Vo svojom spracovani preto
vypustil vSetky detaily, ktoré nie su podstatné pre zvestovanie jeho posolstva.
Chcel totiz opisat’ Krista ako epického hrdinu, ktory priSiel zachranit’ 'udstvo.
Preto svoj opis obmedzil na fakty indikujuce tato zakladnt liniu.

Prima su& Dominus thalamis dignatus adésse

uirtutis documénta dedit conuiuaque praesens

pascere, non pasci ueniéns, mirabile! fusas

in vinm convértit aquas: amittere gaudent

pallorém laticés, mutauit l&ta saporem 5
unda suum largita merim, mensasque per 6mnes

dulcia nén natéd rubuérunt pocula musto.

Impleuit sex érgo lactis hoc néctare Christus:

quippe ferax qui vitis erat virtate colona

omnia fractificans, cuius sub tégmine blando 10
mitis indcciduds enttrit pAmpinus tvas.'

Slovensky preklad'’:

Prvé znamenie moci Pan poskytol na svadbe, ktoru

navstevou poctil. No ako host’ k stolu si nesadol, aby

nasytil seba, — div divici — prisiel tam nasytit’ inych.

Naliatu vodu ked’ na vino meni, mok ochotne bledost’

opust’a svoju. Aj napoja chut’ sa zmenila vd’a¢ne 5
v hojnost’ Cistého vina, ked’ v poharoch na vsetkych stoloch
sladky sa Cervenal must, ¢o na kmeni vinicnom nezrel.

Tymto nektadrom Kristus naplnil Sesticu nadob,

ked’Ze bol vini¢om plodnym, ¢o s mocou vinohradnika

urodnost’ vSetkému dava a v jeho prijemnej toni

plodivy prit méze rodit’ ovocie neznicitelné. 10

S TuveNcus, Evangeliorum libri quattuor 11, 127-152 (CSEL 24, 47-48).

16 SEpULIUS, Carmen paschale 111, 1-11 (CSEL 10, 65).

17 Preklad vytvoril Roébert Horka podla pravidiel prekladania hexametrov do
slovenciny, ktoré stanovil Miloslav Okal. Porov. OKAL, Anticka metrika, 158-170.
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342 Tajomstvo vody a vina z Kany Galilejskej

Na prvy pohl'ad je zrejmé, Ze Seduius vynechal zo svojho spracovania
okrem Krista vSetky postavy prozaickej predlohy (Mdria, ucenici, Zenich, starejsi).
Nechcel teda superit’ s Juvencom a vytvorit’ d’alSie poetické prerozpravanie
udalosti. Zjavne chcel skor ponuknut’ vyklad zmyslu zdzraku. Pouzil na to
kompoziéni metddu omissio (vypustenie) '®, aby sustredil cela pozornost
Citatel'a/posluchaca na jedinu postavu — JeZiSa, ktorého navySe oznaci bozskym
titulom Pan (Dominus)'. Hoci $tvrty evanjelista tento pojem pouZiva iba
zriedkavo, jeho pouzitie konvenuje so sudobou exegézou, napriklad
s Augustinovym vykladom, ktory tiez vidi podstatny prvok zazraku v tom, Ze
JeZi§ ho nevykonal ako ¢lovek, ale ako Boh.

Ked teda mozeme vidiet', aké veci vznikli skrze JeziSa ako Boha, preco

zasneme nad tym, ze Jezi$ ako ¢lovek premenil vodu na vino? [...] Uz nad

tym tol’ko nezasnime; ved’ to urobil Boh. Radsej sa kochajme v tom, Ze to

vykonal medzi nami a pre na$u napravu. 2

Ciel'om Panovho bozského ¢inu teda bola zachrana 'udstva a dar spasy pre
¢loveka. Sedulius to naznacil tym, ze nepriSiel sa na svadbu najest’, ale nachovat’
inych. Tento jeho postreh, Ze JeZi§ sa nepriSiel na svadbu do Kany zabavat’, ale
aby svadobc¢anov obdaroval, je v sulade s celou janovskou teologiou, podla
ktorej je Mesiad§ Jezi§ ten, kto sice prosi, ale neprijima a neberie, lez dava.
V rozhovore so Samaritankou (Jn 4) prosi o vodu, ale na druhej strane obdartva
tuto Zenu vodou, o akej sa jej ani nesnivalo. Na krizi sice vyslovil prosbu:
LZiznim!“ (Jn 19,28), ale napokon odovzdal ducha/Ducha (Tapédwxey TO
mvebua)?!. Pouzitie slovesa pascere zaroveii indikuje priamy odkaz na Z 23, kde
Péan podla Vetus Latina nakfmil svojich a priviedol ich na miesto s hojnym
pokrmom ?? . V latindine totiz nemusi mat sloveso pascere priamy suvis
s pasenim, ale spaja sa vSeobecne s prijimanim potravy. A privilegovanym
miestom hodovania a mnoZstva potravy je iste aj svadba. Pouzitie citoslovca

18 ROBERTS, Biblical Epic Antiquity, 112: ,,Omissions within episodes are an essential
part of Sedulius® paraphrastic technique.*

19 MAZZEGA, Seduilius Carmen Paschale, Buch III, 65.

20 AUGUSTIN, In Iohannis evangelium tractatus 8, 3 (CCh.SL 36, 83). Slov. preklad:
Sv. AUGUSTIN, Komentar k Janovmu evanjeliu, 183.

2L Porov. FARKAS, Vybrané perikopy z Evanjelia podla Jana, 68.

22 Napr. AUGUSTIN, Enarrationes in Psalmos 22 (CCh.SL 38, 134): ,,Dominus pascuit
me, et nihil mihi deerit, in loco pascue ibi me collocauit.”
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udivu (mirabile!) vo v. 3 je naznakom neoCakavaného zvratu v beZznom priebehu
svadobnej slavnosti. Kde sa rozhodne prist’ P4n, tam ni¢ nebude ako zvyc¢ajne®.

3 Teoldgia vina

Spominany Z 23, ktory prostrednictvom slovesa pascere Sedulius evokuje,
pokracuje verSom o pristupe tych, ktorych Pan nasytil, k oZivujucej vode: ,,super
aquam refectionis educauit me.* Aj Seduliova basen sa od potravy spojenej so
svadbou tematicky obracia k vode, v pluréli (aquas) naznac¢ujiicom jej hojnost’,
ktorti Pan premiena na vino (vinum). Sedulius sa vobec nevenuje tomu, kde sa
voda vzala, pretoZze to nie doblezit¢ vzhladom na to, Co chce komunikovat
recipientom svojich verSov. A prave tato obcerstvujucu vodu Zalmu Pan
vyzdvihne eSte vysSie, ked’ ju meni na oblazujuce vino (in vinum convertit
aquas). Slovom vinum sa tradicne oznaCoval bezny napoj, ktory sa pouzival na
pitie a obsahoval najéastejsie dva alebo tri diely vody ajeden diel vina®*.
Sedulius vyberom tohto terminu Sikovne naznaci este len zacinajucu premenu
vody na vino. Tak sa premena, ktort evanjeliovd predloha vobec nespomina,
v jeho basni priamo odohrava. Jednotlivé starostlivo vybrané terminy ju opisuji
doslova in fieri, o naznacCuje basnikovu zalubu a inSpirdciu v Ovidiovych
Metamorfozach®.

Vo v. 4 sateda aguae menia na vinum, ktoré vSak predstavuje prvé stadium
tejto premeny. Ide o napoj, ktory este obsahuje vel’ky podiel vody a iba postupne
sa stava skuto¢nym vinom. Sloveso convertit moze byt prézentom i perfektom,
ale vzhl'adom na stale prebiehajucu premenu, sme ho aj my preloZili prézentom.
Dalsi krok premeny zachytiva dvojica kolonov vo v. 4-6. Prvy sa tyka farby
a pouziva stale prézent (amittere gaudent pallorem latices). NeSpecifikovana
tekutina (/atex) ma svojou bledost’ou aj pouzitim pluralu, podobne ako aquae,
stale blizSie k vode. Druhy kolon sa tyka chuti (mutauit laeta saporem unda suum
largita merum). Pouziva uz perfektum, naznacujiuce dokoncenie celého deja.
A skutocne, neurcity plurdl latices, ktory evokuje nejednoznac¢nil kvalitu
tekutiny, v ilom Sedulius zamiena vyrazom v singulari merum, ktory oznacuje

23 SPRINGER, The Gospel as Epic, 124.
24 GUTSFELD, Wine, 670.
25 LUBIAN, The Wedding at Cana, 101.
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344 Tajomstvo vody a vina z Kany Galilejskej

¢isté vino nezmiesané s vodou®®, aké sa uchovava v sudoch. Premena z vody na
vino tak bola GispeSne dovfSend, lebo v Cistom vine (merum) uz nie je Ziaden diel
vody. Cel4 premena mé navySe radostny charakter a reSpektuje svadobné veselie,
akoby sa sama voda ako nevesta teSila (gaudent latices — unda laeta) na kontakt
so svojim Stvoritelom?’ a Zenichom. Kazdy takyto kontakt ju totiz polepsuje
a zuSlachtuje. Symbol vina patri do kontextu svadby. Je neoddelitelnou
sucast'ou svadobnej hostiny a radosti. Aj v Pies 7,10 (porov. tiez Pies 1,2; 8,2)
symbolizuje lasku: ,,... (nechze st mi) tvoje usta ako vino najlepsie, ktoré mi
zvlazuje podnebie ... U synoptikov ndjdeme tito symboliku vina rozvinuta este
bohatsie.”®

V nasledujicom versi sa premenené merum dostava do poharov, pretoze
uz sa krasne Cervena (rubuerunt) ako nevesta, ama aj jej sladkost’ (dulcia).
DovfSenie premeny uz teda mozno bezpecne potvrdit’ zrakom (Cerven) i chutou
(sladkost’). Ak si Sedulius vyberal v predoslych verSoch synonyma vina vel'mi
starostlivo, tento svoj exegeticky umysel neopustil ani vo v. 7, ked’ premeneny
napoj nazve mustom (mustum). Toto konkrétne pomenovanie totiz podla
Izidorovych Etymologii oznacuje Cerstvé vino nezmieSané s vodou, pretoze je
nacierané priamo z nadoby”*. Pomenovanim mustum teda Sedulius odkazuje aj
na Panov prikaz v Jn 2,8: ,, Teraz nacrite a zaneste starejSiemu!* Hoci aj tento
vers basnik zo svojho spracovania vypustil, pre znalcov latinskej gramatiky*® bol
v termine mustum jednoznacne zahrnuty.

Na zaver strofy o vode a vine prichadza prekvapiva pointa, ktorou Sedulius
dovedie premenu do dokonalosti obsahovo aj formalne. Kedze Kristus je
Bohom, tak aj vino, ktoré na svadbe vytvoril, nazval basnik nektarom (nectar),
¢iZze napojom, ktorym sa obcerstvovali v antickych bajach olympski bohovia,
aktory im daval nesmrtelnost *' . Ak premenené vino v pohari kazdého
svadobcana bolo nazvané nektarom, naznacuje to, Ze nielen pochadza od Boha,

26 BRANDT, 7LL VIII, 848-849.

27 LUBIAN, The Wedding at Cana, 105.

28 SCHWANK, Evangelium nach Johannes, 82.

2 1ZIDOR SEVILSKY, Etymologiae XX, 3, 4 (Lindsay, 370): ,,Mustum est vinum e lacu
statim sublatum.*

30 Sedulius spomina cely rad znalcov a znalkyf, ktorym by svoju basef rad nechal
posudit’. Porov. SEDULIUS, Epistula ad Macedonium 1 (CSEL 10, 7-10).

31 'Venusa napriklad vlozila nektar do st Aeneovi, aby ho spravila bohom. OVIDIUS,
Metamorphoses XIV, 606 (BTL 1656, 349): ,.et ambrosia cum dulci nectare mixta

contigit os fecitque deum ...

Studia Biblica Slovaca



Robert Horka — Pavol Farkas 345

ale aj dava kazdému svadobcCanovi, ktory sa zneho napije nesmrtelnost
(inocciduas uvas), ktoru prisiel Kristus darovat’ 'udstvu ako svoj ultimativny dar,
aby ho zachranil od smrti. Takyto vyklad JezZiSovho prvého zazraku ponuka uz
na sklonku 4. storo¢ia napriklad Maxim z Turina.

Ak sa teda bezcenna latka premenila na latku vzacnu, da sa uverit’ aj tomu,
7e sa toto smrtel'né telo méze premenit’ na telo nesmrtel'né. [...] Lebo ked’
Pan premiena vodu na vino, nerobi to preto, aby uti$il hodujucim lacnost’,
ale aby ukazal veriacim vecnost'. [...] Ak totiz doprial hodujucim okusit’
chut’ dokonalého vina z bezcennej vody, o ¢o skor dopraje veriacim okusit’
zazitok nebeského vzkriesenia z toho bezcenného tela. Toto znamenie teda
nepochybne skryva celé tajomstvo zmitvychvstania. Bezcenna voda,
bezfarebna a chladné sa totiZ zmenila na vzacne vino, ¢ervené a ohnivé. To
naznacuje, ze I'udska prirodzenost, pévodne bezcenna vo svojej slabosti,
vyjadrenej mitvolnou bledost'ou a chladom, sa tiez méze vd’aka slavnemu
vzkrieseniu zmenit na vzacnu, vyjadreni farbou naznacujicou dar
veéného Zivota a ohnivostou naznadujucou Ducha nesmrtel'nosti.*?

Podla nasej mienky toto hlavné posolstvo v pribehu o premene vody na
vino videl aj Sedulius a spracoval ho ako programové znamenie, ktoré nacrtdva
zakladna liniu vykladu azmysel celého Kristovho vykupitel'ského diela:
premenu bezcenného na cenné, premenu nekvalitného na kvalitné, premenu
hrieSneho na svité, premenu pominutelného na vecné, premenu l'udského na
bozské. A tato paradigmatickl theosis Cloveka naznacuje aj kratka exegéza,
ktora Sedulius vo v. 8-10 pripaja k predoslému opisu udalosti (v. 1-7).

4 Teologia vini¢a a vinohradnika

Jeho vyklad zac¢ina odkazom na velké mnozstvo premeneného vina, ktoré
naznacuje Sestica nadob (sex lacus). Takéto kamenné nadoby sa pouzivali na
ritudlne umyvanie rik pred a po jedle. Neraz sa v ich poc¢te hl'ada symbolika.
V tomto pripade by sme mali sedem bez jednej: symbol Zidovskej nedokonalosti.
Takisto sa hl'ad4 symbolick4 stvislost’ s kamennymi nadobami v Ex 7,19%. Jezis
premiena prostriedky ritudlnej ocisty na predobraz radosti a pozehnania
mesiasskej svadby.

32 MAXIM Z TURINA, Sermo 101, 3 (CCh.SL 23, 403).
33 BROWN, Giovanni, 129-130.
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Podrl’a inej interpretacie sa Cislo Sest’ v tomto kontexte stane pochopitel'nym,
ak by Jezi§ pritom myslel na tych ucenikov, ktori uverili (Jn 2,11): Ondrej
a Jakub (bez uvedenia mena; Jn 1,37), potom kazdy z nich ziskal svojho brata,
¢ize Ondrej Simona (Jn 1,40-41) a Jakub J4na; nakoniec sa v povolani uenikov
spomina Filip a Natanael (Jn 1,45). Tymto Siestim u¢enikom adresoval JeZzi§
slova: ,,Uvidite ... Syna Cloveka® (Jn 1,51). Na zaklade len vonkajSich znakov
mozno konstatovat’, Ze v Kane sa skuto¢ne stal zazrak premenenia vody na vino,
aviak este vac¢§im zazrakom bolo, ked’ tito Siesti uenici uverili v neho*.

V symbolickom kontexte sa javi ako pochopitelné také vel'ké mnozstvo
premenencho vina (400-700 1), pretoZe dostatok vina je v Starom zakone znakom
a obrazom, ktory vyjadruje radost’ poslednych dni (Am 9,13-14): ,,HI’a, pridu dni
— hovori Pan, [...] vrchy budu pretekat’ mustom [...] budua sadit’ vinice a pit’ ich
vino, narobia si zahrad a budu jest’ ich ovocie* (porov. aj Oz 14,7; Jer 31,12).

V Zidovskom apokryfnom spise 2Bar 29,5 nachddzame az fantasticky opis
enormné¢ho mnoZstva: zem bude produkovat’ desat'tisic-krat viac, kazdy vini¢
bude mat’ tisic ratolesti, kazda ratolest’ tisic strapcov, kazdy strapec tisic bobul’
a kazda bobul'a priblizne 460 1 vina. Podobnu interpretaciu uvadza aj Irenej
Lyonsky™ a pripisuje ju PapidSovi Hierapolskému, ktory bol v tizkom stvise
s tradiciami ohl’adne apostola Jana®®. Vd'aka tejto symbolike mohlo byt znamenie
v Kéne pochopené JeZiSovymi u€enikmi ako znamenie mesiasskych ¢ias.

Aj Sedulius teda zdovodni velké mnoZstvo poukazom na velkost’
Kristovej bozskej moci. Bozského nektaru nemdéze byt malo, pretoze Kristus,
ktory to vino zrodil, je plodnym viniCom (vitis ferax). Tym Sedulius prepaja prvé
Panovo znamenie ako predobraz, sjeho naplnenim v Case JeziSovej hodiny,
konkrétne v Jn 15,1-8, kde sa Kristus nazve pravym vini¢om. Autor sa tu navyse
zjavne hra s asonanciou medzi Urodny (ferax) a pravy (verax). Moze ist aj
o chybu kopistu, ale textovy variant verax sa zatial’ nenasiel. JeZi§ teda naplnil
nadoby vinom, lebo on je vini¢ a vina je také vel'ké mnozstvo, pretoze jeho

34 SCHWANK, Evangelium nach Johannes, 84.

35 IRENEJ Z LYONU, Adversus haereses V, 33, 3 (SC 153, 414-416).

36 IRENEJ] Z LYONU, Adversus haereses V, 33, 3-4 (SC 153, 414-416):
,Quemadmodum Presbyteri meminerunt, qui Johannem discipulum Domini viderunt, audisse
ab eo quemadmodum de temporibus illis docebat Dominus et dicebat [...] Haec autem et
Papias Johannis auditor, Polycarpi autem contubernalis, vetus homo, per scripturam
testimonium perhibet in quarto librorum suorum : sunt enim illi quinque libri conscripti.*
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schopnost zarodit’ je nekoneéna®’, ¢o potvrdzuje Sedulius aj vyrokom, Ze svoju
urodnost’ dokaze preniest’ na vsetko (omnia fructificans).

V evanjeliu Jezi§ sice vravi, Ze vinohradnikom je jeho Otec (Jn 15,1),
Sedulius vSak nazval tym vinohradnikom, ktory dava plodnost’ kazdej ratolesti,
samého JeziSa. On totiz hovori, ze ja a Otec sme jedno (Jn 10,30) a Otec mu tu
na zemi zveril moc prinaSat’ ovocie vSade, kam pride. Takyto vyklad bol
v staroveku bezny. Pozna ho Ambroz, ked’ povie, ze aj Syna ako rovného Otcovi,
mas povazovat za vinohradnika [...] a za vini¢ ho zase urcite povazujeme na
zdaklade tajomstva jeho vtelenia®®. Este jasnejsie to vyjadri Augustin.

Kristus je viniom v zmysle jeho vyroku: ,,Otec je vdcsi ako ja.“

A vinohradnikom je zase v zmysle svojho vyroku: ,,Ja a Otec sme jedno.*

[...] Napokon, aj tam, kde hovori o Otcovi ako o vinohradnikovi, povedal

ze ratolesti, ktoré neprindSaju ovocie, odrezdva, a tie, ¢o prindsaju ovocie,

cisti, aby prinasali viac ovocia. Vzapiti vSak oznacuje za toho, kto Cisti

ratolesti, seba samého, ked’ povie, ze vy ste uz cisti pre slovo, ktoré som

vam povedal. Takze je jasné, Ze tie ratolesti Cisti on, ¢o je uloha

vinohradnika a nie vini¢a.*’

Sedulius tu pouzitim ablativu virtute colona naznacil, ze Kristus
pouziva vlastni moc vinohradnika, ak ho vnimame ako inStrumentélny ablativ,
a zaroven aj Otcovu moc, ktora mu bola zverend, ak ho vnimame ako ablativ
povodu. Kedze je teda Kristus aj vinicom, ktory dava ovocie, aj vinohradnikom,
ktory sa on stard, potom kazdy, kto sa s nim spoji vierou, bude mdct’ bez obav
pod ochranou tohto vSemocného Péana (sub tegmine blando) aj sam prinaSat’
ovocie vecného zivota (Jn 15,16), ako to projektuje Janov prolog (Jn 1,12):
,» Lym, ktori ho prijali, dal moc stat’ sa Bozimi detmi.“ Aj v tomto ohl'ade sa javi
JeziSov prvy zazrak v Seduliovom podani ako programovy.

Vecnost’ a dokonalost” veriacich ziskanu v Kristovi, pod¢iarkol Sedulius
zaverecnou sentenciou vo forme tzv. zlatého versa, ktory — pouzity ako zaver
epyllia — bol etalonom dokonalosti v epickej poézii*’. Tvori ho dvojica adjektiv,
sloveso a dvojica substantiv. V sloven¢ine sme ho pre lepSiu zrozumitel'nost’
napodobnili koncentrickym verSom: adjektivum, substantivum, verbum, verbum,
substantivum, adjektivum: ,,plodivy prut méze rodit’ ovocie neznicitel'né*.

37 BROWN, Giovanni, 136.

38 AMBROZ, De fide IV, 12, 166 (CSEL 78, 215).

3% AUGUSTIN, In lohannis evangelium tractatus 80, 2 (CCh.SL 36, 528).
40 Porov. ROBERTS, The Jeweled Style, 37, n. 56.
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Zaver

Posledny vers tak plasticky zhrnul celé posolstvo vsetkych verSov tohto
uryvku:
e Kristus ako Boh sa vo vrchovatej miere (Sest’ nadob) daroval biednemu
cloveku (prostej vode), ked’ vtelil do lI'udskej podoby svoje bozstvo
(premena vody na vino).

e Tym v sebe samom spristupnil 'udom Boha, lebo svadobcania mohli
ochutnat’ bozské (nezrodené) vino pochadzajiice z bozského (nezrodeného)
vinica.

e Tento dar bozského nektaru servirovaného pri svadobnom stole (Cirkev)
dava svadobnym hostom moc, aby aj oni sami ako plodivé pruty
napojené na plodivy vini¢ (Krista) rodili vo svojom vnutri bozsky nektar,
ktory im déa ve¢ny Zivot.

Na tomto drobnom priklade sme sa pokusili upriamit’ pozornost’ biblistov,
exegétov a biblickych teoldgov na potencidl skryty v starovekej biblickej epike,
ktord je na Slovensku zatial neobjavenym prameniom. Chceli sme zaroven
poukézat’ na to, Ze sa mdze stat’ prinosnou nielen pre skiimanie historie redakcii
a prekladovych variantov biblického textu, ale aj zdrojom =zaujimavych
a netradi¢nych exegetickych rieSeni. Poetické spracovanie totiz dovoli vyjadrit
aj to, ¢o biblicky komentar opisat’ nedokaze: myslienku, ktora sa neukryva
v slovach, ale medzi slovami, vich umnom spojeni. Napokon, takato callida
iunctura (umné spojenie), ktort sme sa v uryvku zo Seduliovej Velkonocnej
piesne podujali hl'adat’, je prave tym, ¢o Horatius povazuje vo svojom Umeni
basnickom®' za neklamny znak skuto¢ne dobrej poézie, a tiez za jej najvicsi
prinos.
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Zhrnutie

Sedulius vo svojej Velkonocnej piesni prindsa okrem mnozstva inych zdzrakov aj opis
znamenia, pri ktorom Jezi§ v Kane Galilejskej premenil vodu na vino. Na prvy pohlad sa
zda, ze na skromnom pddoryse jedenastich verSov mdze sotva podat’ dostatocne presny opis
Panovho znamenia. Opak je vSak pravdou. Toto brilantné epyllion nema za ciel iba poeticky
prebasnit’ evanjeliovll prozu, ale prindsa v tom, ¢o sa na prvy pohlad zda ako nahodna
basnicka variacia terminov oznacujucich vino, aj zaujimavu exegézu zazracného napoja,
ktory bol na svadbe pontikany. To nds privadza k zaveru, Ze biblicka epika stiCasnému
Citatel'ovi rozhodne eSte neprezradila vsetky svoje tajomstva, a preto si zaslizi byt vnimana
ako relevantny, hoci Casto dosial’ neobjaveny, zdroj pre skimanie dejin exegézy jednotlivych
biblickych perikop.

Klucové slova: biblicka epika, Sedulius, svadba v Kane Galilejskej, Velkonocna piesen,
vino.

Summary

In his Easter Song, Sedulius, alongside numerous other miracles, also offers a description of
the sign in which Jesus transformed water into wine at Cana in Galilee. At first glance, it may
seem that the modest scope of eleven verses can hardly provide a sufficiently precise account
of the Lord’s sign. The opposite, however, proves to be the case. This brilliant epyllion does
not aim merely to render the Gospel prose into poetic form, but within what at first sight
appears to be a casual poetic variation of terms designating wine, it also conveys a striking
exegesis of the miraculous drink offered at the wedding. This leads us to the conclusion that
biblical epic has certainly not yet disclosed all its secrets to the modern reader, and therefore
deserves to be regarded as a relevant — though often still undiscovered — source for the study
of the history of the exegesis of individual biblical pericopes.

Key words: biblical epic, Sedulius, wedding at Cana, Easter Song, wine.
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