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Poéma o zodpovednom Zivote a smrti (Sir 40,28-41,4)

Poeticko-sémantickd analyza

Pavel Prihatny

Uvod

Stadia sa venuje poeticko-sémantickej analyze poémy 40,28-41,4 v Knihe
Sirachovho syna (alebo Ben Siru). Predlozeny hebrejsky text sa opiera o rukopis
H® z 12. stor.! Rukopis H? bude porovnévany s najstar§im rukopisom z Masady
(HM#), ktory poému tiez s¢asti obsahuje. Na niektorych miestach, kde je H®
nezrozumitel'ny, predkladdme text upraveny tak, 7e zohl'adiiuje obidva rukopisy?.
Preklad je volny a sleduje nielen ¢o najvernejsiu reprodukciu materského textu
v lexikélnej rovine, ale aj — nakol’ko je to moZné — jeho poeticky charakter’.

Pozornost’ je sustredend na dve negativne sentencie v poéme (40,28a;
41,3a) diktujuce jej obsah i poeticky charakter’. Celkova analyza poémy tak
smeruje k pochopeniu sposobu zivota, pred ktorym sa v uvedenych negativnych
sentenciach varuje: tento spdsob Zivota je vyjadreny syntagmou jnn »n, ,,zivot
z daru®, pritomnou hned’ v ivodnom riadku poémy v prvej negativnej sentencii.
Syntagma jnn »n je sledovana v rovine jej vyskytu v Sir i v kontexte celého SZ.
V dalSej Casti su analyzované sémantické odtiene lexém negativnej sentencie
40,28a. Nasleduje poeticka analyza poémy a v poslednom kroku je predlozena
verifikdcia obsahu syntagmy jnn *n za pomoci Greimasovho semiotického
Stvorca.

'K edicii hebrejskych rukopisov odkazujeme na BEENTIES, Ben Sira. Dostupné su aj
na fotografiach a ich prepisoch v podani Martina Abegga a Erica Reymonda na internete:
http://www.bensira.org/navigator.php. V §tidii pouzivame pre jednotlivé rukopisy skratky
HMas, HA, HB, HE, HP. K charakteru rukopisu HE a jeho datécii porov. RHEY — DHONT, Scribal
Practices, 97-121.

2 Nejde nam tu o snahu dopracovat’ sa k Urtextu. Ide o jednoduché textovo kritické
porovnanie problematickych miest s ohl'adom na poeticky raz textu.

3 Hlavne v rovine rytmiky reS$pektujic aj naznaky endekasilabu, dramatizacie
prostrednictvom skracovania riadkov, €i v rovine fonetickych prvkov.

4 V centre pozornosti je predovsetkym prva negativna sentencia (40,28a), ktord je
v druhej Casti poémy obsahovo d’alej rozvinuta druhou sentenciou (41,3a).
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180 Poéma o zodpovednom zivote a smrti (Sir 40,28-41,4)

Aby bolo mozné uchopit’ semiosis® poetického textu a vdaka nej jeho
zmysel, je nevyhnutné pristipit k jeho poetickej analyze®. Jej cielom je
postrehnat’ stilad medzi vyznamom a jeho zdznamom: medzi posolstvom, ktoré
chce autor komunikovat’ a poetickym textom ako formou jeho komunikécie.
Poeticky znak je totiz ,,autoreflexivny a motivovany*, o znamena, ze

kazdy element posolstva je v iom sémantizovany a interaguje
s primarnymi Strukturami zmyslu. Tak fonologické, ako aj
morfosyntaktické komponenty nadobudaju v poetickom texte
sémanticku hodnotu, ktora efektivne prispieva k tvorbe globalneho,
hyperkonotativneho zmyslu posolstva’.

Sémanticka analyza poetického textu teda nutne zahina poeticku (a spolu
s iou sémanticku a Strukturalnu) analyzu. Bola by chyba zamerat’ sa v nej len na
urcenie obsahu jednotlivych lexém a ich syntagmatickych vztahov, lebo kazdy
poeticky signifikant je ,,v mensSej miere prvkom vyjadrujucim vztah ako skor
vyjadrenim $truktary“®. Tuto charakteristiku poetického signifikantu nazyva
Marchese aj ,,fonoprosodické posolstvo™’. V pripade poetického textu je preto
treba najprv dobre zhodnotit’ mieru a uroven pouzitia poetickych figur zo strany
Pudského autora: je treba ich rozpoznat, opisat’ a urcit’ ich funkciu vzhl'adom na
celkové posolstvo textu. V konecnom dosledku az dostato¢ne jasné pomenovanie
¢i zachytenie funkcie pouzitych poetickych figur dava poetickej analyze jej
zmysel.

Popri tychto metodologickych krokoch je zaroven nutné ponechat
primerany priestor intuicii, ktora berie do tivahy a respektuje nikdy nie celkom
uchopitelny presah hlbinnych $truktir zmyslu'®. Tieto hlbinné $truktiry zmyslu

5 K definicii semiotickej terminologie porov. GREIMAS — COURTES, Semiotics.

® A teda k analyze nielen v rovine sémantickej, ale aj Strukturalnej: k primerane;j
Strukturalnej analyze v zmysle dokumentu PAPEZSKA BIBLICKA KOMISIA, Interpretacia, 42-
44. V poetickej analyze sa opierame o autorov DOBBS-ALLSOPP, Biblical Poetry; ORTON,
Poetry; SCHOKEL, Manual; WATSON, Classical.

7 MARCHESE, Metodi, 144.

8 AGOsTI, 1l testo, 11, ktorého cituje MARCHESE, Metodi, 146.

® MARCHESE, Metodi, 146.

19V pripade biblického textu je uchopenie zmyslu konkrétneho fenotextu stazené
nielen jeho Strukturovanim a ,,nadpodmienenost’ou” najprv v genotexte jeho l'udského autora,
ale aj — a predovSetkym — pritomnostou druhého, ¢i skor prvého, bozského autora
(Uberdeterminierung, ,,nadpodmienenost™, termin aplikovany Freudom v jeho analyze snov,
ktorym chce povedat’, ze kazdy element tvoriaci sen je podmieneny predchadzajucimi
skasenostami; porov. FREUD, Studienausgabe, 293-308). Treba preto vzdy pamaétat’ na to, ze

Studia Biblica Slovaca



Pavel Prihatny 181

maji svoj ,,definovatelny logicky status“!! desifrovatelny za pomoci analyzy
elementarnej Struktury signifikacie alebo Greimasovho semiotického Stvorca,
ktory bude aplikovany v zavere $tadie'?.

Figry poetického textu tento zaroven obohacuju o iné funkcie: jeho
zelanu esteticka funkciu, ktorej ulohou je zabavit’ a rozptylit, ako aj d’alsie dve,
sebe vlastné a podstatné funkcie, akymi st tvorenie vyznamu, ktoré dava jazyku
zivot a umoziuje skuto¢né poznanie a zrkadlenie charakteristickych vypovedi
doby'®. Vsetky tieto funkcie — zv1ast estetickd a tvoriva — uzko koresponduji so
schopnostou intuicie chapanej ako ,komponent kognitivnej kompetencie
subjektu‘'*. Intuicia tu teda nie je akymsi neuchopitelnym subjektivizmom: ide
skor o informované (do formy vloZené) prejavy ,.sekunddrnej imaginacie'”,
ktoré su v texte predlozené prave za pomoci poetickych figur, tvoriacich (¢i
obohacujucich) vyznam, a tiez ich objektivizujliicich prezentacii historicko-
kultirneho kontextu.

zmysel biblického textu transformovany do signifikujticich nastrojov I'udského jazyka nikdy
nemozno celkom obsiahnut’ alebo vycerpat. K terminom ,genotext, fenotext porov.
KRISTEVA Semeiotiké.

1 Porov. GREIMAS, On Meaning, 48.

12 Uzito¢ny analyticky nastroj, aky Greimasov semioticky Stvorec bezpochyby je,
bude pouzity k zobrazeniu zékladnej interpretacnej linie poémy, bez analyzovania
pripadnych substruktur.

13 Porov. BARFIELD, Poetic, 34.

14 GREIMAS — COURTES, Semiotics, 161-162.

15 Sekundérna imaginécia“ je pojem, s ktorym prisiel Coleridge (Biographia, 304),
na ktorého odkazuje aj BARFIELD, Poetic, 27-28. Vyjadruje nim aktivitu 'udského vedomia
pri tvorbe poézie, v povahe ktorej — ako piSe Barfield — je ,,rozpinat’ sa k plnosti vedomia
a vedenia“. Sekundarna imagindacia je tak schopnost’ (a aktivita) 'udského vedomia prekrocit
empirické vnimanie skuto¢nosti a dosahovat’ jednotu bytia. V tomto zmysle tzko suvisi
s intuiciou a je akymsi medzistupiiom medzi intuiciou a jej vyjadrenim v poetickej forme;
porov. BARFIELD, Poetic, 26-28.
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182 Poéma o zodpovednom zivote a smrti (Sir 40,28-41,4)
Poéma Sir 40,28—41.4

mn O Mn a3 28a Syn mdj'®, neZi Zivotom z daru!
SHinonn qoxi v 28b  Lepsie je zomriet', ako byt drzy.
a1 mow Sy mawn vk 29a Tomu, kto hl'adi'” na cudzi stol,
ovn munY R 29b  nic sa k Zivotu neprida.
Tarnyon wal Hiyn 29¢ Dusu si upriamil k jemnym darom'®,
o'Yn Mo Y1 Ry 29d  aké st madremu trdpenim ™.
moRW ponn wai ny vy 30a Hrubému® ¢loveku sladké je Ziadat,
WK M2 9wan1a7par 30b  vo vntri jeho hori sta ohen.
Tt mnbnn la O, smrt, trpké je myslienka®' na teba,

16 Preberame gere 32 namiesto ketiv *an, ktoré nedava zmysel: ide o metatézu, zimenu
podobnej spoluhlasky.

17 Doslova ,,zazera“, so zamerom posudzovat'.

18 Preberame celu gere tipravu neslovesnej vety tohto versa (namiesto ketiv wa3 9apn
myvn). Oprava v HB rukopise koreSponduje s najstar$im rukopisom HM® a je syntakticky
spravna. Doslovné znenie je: ,,chodnik jeho duse [su] delikatnosti daru®. Tento vers je tazké
prelozit’ jednoznacne. SKEHAN — DI LELLA, Wisdom, 467, vidi v prvom slove metatézu a ¢ita
Syan, ,necistota”; porov. tiez WRIGHT, No Small, 218. Aj ked’ k tomu navidza gr. text
(&MoyAoet, ,,poskvrituje), nemyslime si, Ze takato oprava je nutna. Ver§ dava zmysel aj s
53pn, v antropologicko-etickej rovine azda aj lepsie, o to viac, Ze 93pn by tu mohlo mat’ aj
ista poeticka funkciu. Jemnou yn aliterdciou totiz vytvara prepojenie medzi dvoma
syntetizujucimi konceptami tvodnych verSov druhej strofy (40,29¢-30), ktoré su
v chiastickej pozicii: 9spn, ,,chodnik a ©pn, ,vnatro“, kde chodnik/cesta Zivota je
vyjadrenim vnutra ¢loveka. V podobnom zmysle sa da vidiet’ aj preklad Pesity: ,,nendvidi
seba, kto miluje potesenia* (preklad podl'a CALDUCH-BENAGES, La Sabiduria, 243). SKEHAN
— D1 LELLA, The Wisdom, 464, preklada: “The delicacies offered bring revulsion to one’s
spirit”; MOPSIK, La Sagesse, 239: “Les meilleurs plats offerts sont écceurements de 1’ame”;
MORLA, Los Manuscritos, 247: “La garganta rechaza los manjares mendigados”.

19 Preberame 10, dolozené rukopisom HM* (v HE rukopise je TI0, ktoré je v kontexte
menej zmysluplné). Vyznam tohto riadka (stichu; budeme pouzivat’ termin ,,riadok®) nie je
lahké interpretovat’. P71 znamena skor ,,rozumny*‘; vol'ba slova ,,mudry* resSpektuje rytmiku
riadka.

20 Doslova ,,silnému, mocnému*. Syntagmu wa3 1y nachadzame u Iz 56,11 v kontexte
zodpovedajucom naSmu, kde sa hovori o nesvedomitych pastieroch oznacenych ako ,,slepi*
(@), ,.nemi psy (0nhR 0ah2), ,.tazko dychajuci [v spanku] a bluzniaci® (20w o),
,,obl'ubujuci spanok* (o115 *anx). U 1z 56,11 ide o jediny vyskyt syntagmy v SZ. Jej pouZitie
naznacuje moznu recepciu tejto pasdze IzaiaSa Ben Sirom a prispieva k spravne;j interpretacii
nasej poémy.

2l Preberame 7121, dosveddené (okrem pociatoéného 1) v rukopise HM™. 772 je
nepozornostou prepisovatel’a v podobe metatézy.
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nnan Sy vpw Wk 1b  tomu, kto bezstarostny je,
movm POw R lc kto Zije si Gspesne
aynoaphnamyr 1d  avladze sa radovat’ z hojnosti.
TP mmbnrn 2a O, smrt, ako je dobry tvoj del,
nney qom oaR Wb 2b - Cloveku nezdravému, bez sily,
Sawpmbwin vk 2d  tomu, kto pada® na vietkom,
MmpnTaniaio 2c¢  trpkému, bez nadeje.
TP mnnTnan 9k 3a Neboj sa smrti, je Gdelom,

Y DN DIwRI Mt 3b spomni na predoslych i buducich®.

Sxnwabaphnm 4a  Lésom™ je vSetkym od Boha,
oY nmnaoxnan Ant 4b preco sa priecit’ zdkonu Najvyssieho®?
wp AR oaw a9xy  4e Citisic, sto, a &i desat’ rokov?,
orn Swwannan PR 4d v podsveti niet?” vravy o Zivote.

Poéma 40,28-41,4 obsahuje dve negativne sentencie (40,28a; 41,3).
Sentencie figuruju po jednej v prislusnych dvoch castiach poémy (40,28-30;
41,1-4). Prva ¢ast hovori o Zivote z daru®®. Druh4 ¢ast’ hovori explicitne o smrti
(41,1-4), o udele smrti, ktorému sa nevyhne ziaden ¢lovek. Druha negativna
sentencia je zachovana aj v najstar§om rukopise HV®,

Poéma ma vzhl'adom na pocet jednotlivych verSov (22, tol’ko je spoluhlasok
hebr. abecedy) kvazi akrosticky charakter a tento pocet — pocet vsetkych
spoluhlasok hebr. abecedy — naznacuje, ze sa tu chce k téme povedat’ vsetko
podstatné. Téma smrti je v poéme kl'iCova a spaja obidve jej Casti. Aj ked’ slovo

»smrt*, MmN, nemame v prvej Casti explicitne vyjadrené, z obsahu je dostatocne

22 Preberame gere WP namiesto imperfekta wpa v HB. Participium dosvedCuje aj
HM? a je syntakticky spravne.

2 Doslova ,,pamiitaj, ze prvi i neskorsi s tebou; v pripade HM* rukopisu doslova
»pamétaj na vychodntl i zdpadnu s tebou* (TnY PINKRY TP 121). V druhom riadku zaroven
vypustame spojku '3, ktora je vynechana (priCom syntakticky by tu bola vhodna) aj v prvom
riadku a nefiguruje ani v HV* rukopise. Podobne ako v prvom riadku nie je nevyhnutna a jej
pritomnost’ tu nartisa rytmiku versa.

24 Namiesto pbn, ,,podiel* (kvoli zachovaniu metriky prekladdme ako ,,16s) rukopisu
HE ma HM® pp. Je to zaujimava obmena, ktora by mohla odrazat’ uvazovanie o stave ¢loveka
po smirti.

% Doslova ,, Tére Najvyssicho®.

26 Rukopis H* tu mé prehodeny slovosled: 01w 5581 nRm WS,

%7 Preberame qere "8 namiesto WR.

28 Touto charakteristikou Zivota ako Zivota ,,z daru predbichame analyzu.
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184 Poéma o zodpovednom zivote a smrti (Sir 40,28-41,4)

zrejmé, ze sa o nej hovori. Prvou aluziou na nu je hned’ uvodny imperativ,
negativna sentencia v 40,28a: 'mn YR, ,Nezi! [Zivotom z daru]*. Druhou je
komparativna opozicia vyjadrend vo v. 28b, pricom cely ver§ je zaroven v
chiastickom paralelizme (abb’a’) s emfatickou funkciou vlastnou paralelizmu®’
zvyraziujicou varovanie pred ,,nezivotom®. Hned’ ivodné slova poémy (avodny
imperativ/negativna sentencia) ,,Nezi!“ tak upozornuji pred akousi formou
opa¢ného stavu k Zivotu, ktory je v kone¢nom ddsledku nezivotom, smrtou®.

Syntagma inn »n u Ben Siru a v SZ

Klucovou syntagmou prvej negativnej sentencie (40,28a) v poéme je »n
1nn, ,,zivot z daru®. U Sir ide o jediny vyskyt. Druha lexéma syntagmy jnn, ,,dar®,
je pritomna u Sir 7-krat v rozli¢nych rukopisoch, v nasledovnych kontextoch,

2 Kugel ju opisuje nasledovne: “A is so, and what’s more, B” (KUGEL, Idea, 43).
K otazke $truktiry hebrejského verSa — a v dosledku toho aj k otdzke paralelizmu a jeho
funkcie — je uzitocné spomenit niektoré vyznamnejSie sStadie, ktoré zatriasli tzkym
ponimanim paralelizmu v hebrejskej poézii, zvlast paralelizmu v rovine paralelismus
membrorum. Jednou z prvych vyznamnejSich bola dizertatna praca O’Connora neskor
publikovand (v druhej edicii, s dodatkom) pod titulom Hebrew Verse Structure. O’Connor
na zaklade analyzy syntaxe hebrejského verSa (“line, cola”) vyratava niekol'ko vzorcovych
syntaktickych vymedzeni (“constraints”) a zavrhuje metricky, prip. rytmicky rozmer ako
zasadny pre jeho charakter. Prinos O’Connora aj s poukazom na menSie nedostatky
zrozumitel'ne zhffia vo svojich dvoch recenzidch Holladay (“Hebrew Verse Structure” [1];
“Hebrew Verse Structure” [2]). V linii O’Connora pokracuje Dobbs-Allsopp, ktory
spochybiiuje konstitutivnu tlohu paralelizmu ako takého v hebrejskej poézii. Podobne aj
Holmstedt povazuje paralelizmus za ,,epifenomén poetickej syntaxe* (HOLMSTEDT, Hebrew,
630). S jeho predchadzajucou upravou uveden¢ho Kugelovho principu paralelizmu treba v
syntaktickej rovine a v zmysle jeho apozitivnej teorie suhlasit’, av§ak nemyslime, zeby to z
formalneho hladiska (paralelizmus ako dvojriadok, verS) prinaSalo zésadni zmenu.
Holmstedt nakoniec suhlasi s emfatickou funkciou druhého riadka, aj ked’ tézu “A is so, and
what’s more, B” povazuje za ,,rozmazany [fuzzy] koncept* a apozitivnu teoriu predklada ako
»syntaktické a sémantické rieSenie zaroven*, ktoré ,,lepsSie vysvetl'uje data a pontiika nam tak
model na d’alSie skiimanie v nadeji na definitivne nahradenie napdtého modelu paralelizmu
poetickej syntaxe biblickej hebrejciny* (HOLMSTEDT, Hebrew, 634, 640-641). Opatrnejsi a
vzhl'adom na paralelizmus konzervativnejsi je pristup Tsumuru a jeho teoria ,,vertikalnej
gramatiky” alebo ,vertikality, pomocou ktorej vysvetluje syntaktick¢ zlomy
v paralelizmoch; porov. TSUMURA, Vertical, 447-459.

30 Ze tento stav Zivota, ktory Sir d’alej opisuje, vlastne ani Zivotom nie je, je vyjadrené
aj za pomoci tematickej inklizie vymedzujlcej prvi strofu poémy (40,28-29): manb 1n PR
o™ (v. 29b).
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syntaktickych funkciach a vyplyvajtcich sémantickych rysoch, ¢i komponentoch
(Bedeutungselement):

3,17 (H) v syntagme nn WK, v pozicii nomen rectum ako prislovkové
urCenie sposobu. Vyznam je v kontexte v komparativhom vztahu
negativny: kto pracuje v pokore na svojich dielach, bude viac milovany
ako ten, kto je schopny rozdavat dary. jnn tu vyjadruje ,,bohatstvo,
schopnost’ obdarovat™;

4,4 (H*) ako priamy predmet. Ide o vyskyt v negativnej sentencii
(v kontexte poémy plnej negativnych sentencii). Vyznam je v kontexte
pozitivny vo vztahu k chudobnému v nudzi, ktorému sa nema odmietat’
dar: jnn tu vyjadruje ,,almuznu®;

4,31 (H*) v syntagme 100 TiNa v pozicii nomen rectum ako prislovkové
urCenie Casu. Ide o vyskyt v negativnej sentencii. Vyznam je v kontexte
pozitivny vo vztahu k prijimatelovi, ktorym nie je chudobny; z kontextu
skor vyplyva, ze ide o ,,domacich*: jnn tu vyjadruje ,,mzdu, spravodlivy
narok*;

7,33 (H*P) ako prislovkové uréenie spdsobu. Vyznam je v kontexte
pozitivny vo vztahu k chudobnému v nadzi. jnn tu vyjadruje ,,almuznu®;
10,27 (H*) ako priamy predmet. Vyznam lexémy ako takej je pozitivny,
avsak vo vztahu k ¢loveku, ktory nepracuje alebo pracuje zle, poukazuje
na ¢osi chybajice: v tomto zmysle je vyznam negativny. jnn tu vyjadruje
,,odmenu*;

11,17 (H*) ako podmet v syntagme p*7%¢ inn. Bodky nad pismenami
ozna¢uji opravu a komentatori sa zhoduju na ™ 1nn’'. Vyznam je
vysostne pozitivny: inn tu vyjadruje ,,dar od Pana*;

40,28 (HM*B) v analyzovanej syntagme 100 »n v pozicii nomen rectum
v gramatickej funkcii prislovkového urcenia spdsobu. Vyznam syntagmy
je v kontexte chiastického paralelizmu verSa (navySe s negativhou
komparaciou), ako aj v kontexte poémy, negativny’>. 1nn tu vyjadruje
negativnu ,,zavislost™ (viac nizSie, v analyzach). Vyznam jnn v tomto jeho

31 Vgetky preklady relevantnych autorov tu zohladiiujii chybajuce ™, naznacené

prepisovatelom. MORLA, Los manuscritos, 102, dodava: “La primera comenzaria sin duda
con 1NN y la mencion del nombre divino ™.” Tematicky paralelizmus verSa tomu tiez
nasvedcuje.

32 Okrem 10 mame u Sir este tri vyskyty lexémy nann: 3,17 (HA; alternativa k jnn

v HY); 35,12 (HB; ide o dar od Boha) a 45,21 (HB; ide o obetné dary).
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poslednom vyskyte u Sir (v zachovanych hebr. rukopisoch) zda sa, zaroven
naznacuje akusi syntézu predchadzajucich vyskytov a je tak klimakticky.

Z tohto prehladu vyskytov u Sir vyplyvaju pre inn — predovsetkym
s ohladom na syntagmatické viazby — nasledovné sémantické rysy: bohatstvo,
almuzna, mzda, odmena, dar od Pana, zavislost. Pre objasnenie sémantického
pol’a (alebo motivu) syntagmy jnn »n v analyzovanej negativnej sentencii 40,28a
je zvlast vyznamny syntakticky totozny vyskyt v 3,17 (jnn w'R), kde navyse
rovnako ide o komparaciu dvoch foriem Zzivota. Pod negativnou formou je tu
implicitne zahrnuty zivot v opozicii k tomu, ktory je explicitne deklarovany ako
zivot v pokornej praci. Z prehl'adu zaroven vyplyva, ze vSetky ostatné vyskyty
potvrdzuju linedrny sémanticky motiv v pouzivani inn (,,daru®) u Sir.

V kontexte celého SZ je inn zriedkava lexéma. Nachadzame ju 5-krat,
priCom v pozicii nomen rectum viazaného stavu iba raz (v syntagme, ktora Sir
pozna; pozri vyssie 3,17), v Pris 19,6: inn wR5 pan 521 2071 10 B 00
(,,Mnohi pochlebuji urodzenému ¢loveku a kazdy je priatel'om toho, kto je Stedry
[doslova ,,muza daru®]). Tento paralelny vyskyt, i ked’ jediny mimo Sir, je opét
— vzhl'adom na zhodnu syntakticki formaciu s nasim 40,28a — bezpochyby
vyznamny. Ide tu znova o negativny odtien lexémy jnn, o podobu netprimného
konania cloveka, ktory vyuziva druhého. Negativnost' takéhoto zivotného
postoja potvrdzuje aj nasledujtci vers Pris 19,7, ktory hovori o opusteni bedara
dokonca aj vlastnymi (bratmi), lebo od bedara niet ¢o dostat™. V kazdom pripade
je zaujimavé, ze vyskyt lexémy jnn v paralelnych textoch — aj napriek tomu, ze
je zriedkavy — je najhojnejsi v starSom mudroslovnom texte, ktory mohol byt pre
Sir zdrojom. Z porovnania tychto paralelnych vyskytov, tak v ramci Sir, ako aj
v celom SZ, sa uz da predbezne tvrdit, Ze jnA v syntagme jNA N v negativne;j
sentencii 40,28a ma negativny obsah a Ze sa tu nehovori o ,,zivote Zobraka*, ako
preklada slovensky ekumenicky preklad. jpn »n poukazuje na formu
nezodpovedného zivota ¢loveka, ktory nezotrvava vo svojich pracach a hl'ada,
ako zit' na ukor iného: v jadre takéhoto zivotného postoja je v konecnom
dosledku sebectvo a lakomstvo.

3 Vyskyty v Gn 34,12 a Nm 18,11 st irelevantné. Zvy$né dva st tieZ v madroslovnej
knihe Prislovi (18,16; 21,14), prvy v pozicii nomen regens a druhy v pristavku. Prvy z nich
je tiez negativny; kvalita (pozitivna alebo negativna), ktort vyjadruje druhy, je sporna: ak je
vers$ v antitetickom paralelizme (podobne ako nasledujuci 21,15), ide o pozitivny vyznam.
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Sémantické odtiene lexém negativnej sentencie v 40,28a

Negativna sentencia v 40,28a sa uz na prvy pohl'ad javi byt’ v chiastickom
paralelizme s druhou ¢astou versa (v. 28b). Je preto vhodné stru¢ne zhodnotit’,
v akych sémantickych odtienoch figuruju jej lexémy. Sir piSe, Ze je lepSie
»zomriet™ (qoR1; part. nif. oK), ako zit' ,,zivotom z daru®. V tvare qal mé qoR
vyznam ,,zhromazdit, odlozit*; v pouzitom tvare nifal ma pasivny vyznam
(pripadny reflexivny tu neprichadza do tvahy) ,,byt’ zhromazdeny, pridruzeny*
v zmysle ,,byt pridruzeny k otcom, k svojmu 'udu* alebo jednoducho ,,byt’ vzaty,
zomriet*. V rukopisoch Sir nachddzame (&itate'né) sloveso qoR v nifale 5-krat**:
vsetky vyskyty v pasivhom vyzname sa vzt'ahuji na smrt’ (okrem 42,21, kde sa
hovori o dielach stvorenia, ktoré maji svoje miesto a netreba ich ,vziat,
odobrat™*). Vyskyty v ramci SZ s v rovnakom zmysle. Sloveso §oRK1 v druhej
polovici verSa teda sémanticky koreSponduje so zékazom Mn Y8 v negativnej
sentencii v prvej polovici versa a Strukturalne s nim tvori chiasticky par. Druhé
sloveso v druhom riadku, 550 (v tvare qal, s vyznamom ,.kopit’, zdvihat*‘), by sa
tak vzhl'adom na chiasmus malo viazat’ k jnn »n v prvom riadku a osvetl'ovat
zmysel tejto kI'icovej syntagmy pre pochopenie negativnej sentencie. V tvare
551non (hitpolel, v participiu) je to jediny vyskyt u Sir a v ramci celého SZ mame
len jeden dalsi, v Ex 9,17 (tieZ v participiu)®’, kde je pranierované povysenecké
spravanie faradna k Izraelitom. Obidva tieto vyskyty zosilnené chiastickou
konstrukciou v na§om versi tak jasne navadzaju k prekladu 551non ako ,,drzo sa
spravat™. Aj v tomto pripade slovensky ekumenicky preklad nezodpoveda idei Sir.

Poeticka analyza

Analyza poetickych prvkov dosvedcuje a potvrdzuje tento obsah
negativnej sentencie 40,28a. Poéma obsahuje viaceré izotopy® spajajiice
formalne jej obe casti. Je to napriklad vyrazny poeticky prvok v podobe zvicsa

3 Sir 8,7 [HA] v pasivnom vyzname ,,zomriet™; 16,10 [H*] v reflexivnom vyzname
,,zhromazdit’ sa‘; 40,28 [HM*3] v pasivnom vyzname ,,zomriet*; 42,21 [HM*B] v pasivnom
vyzname ,,byt’ vzaty, odobraty*; 44,14 [HM*] v pasivnom vyzname ,,zomriet™.

35 spya S5non 71w

36 Jzotopy su vSetky tie opakované elementy (sémantické, fonetické) daného textu,
ktoré¢ vytvéaraju jeho homogénny obsah a v dosledku umoziuju aj prislusna lektaru
a interpretaciu; porov. GREIMAS — COURTES, Semiotics, 163-165; MARCHESE, Metodi, 125-
127.
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vzdialenej’’ aliteracie, ktora sa tiahne celou poémou a je distribuovana ¢o do
poctu symetricky v obidvoch Castiach poémy. Ide o ,,mt* (nn, pripadne vn)
aliteraciu, o dve spoluhldsky/fonémy tvoriace prave lexému smrt' (1), Tato
aliterdcia okrem toho, Zze vytvara v ramci poémy izotopickl sémanticki
kategdriu, prepaja zaroven niektoré vyrazy, ktoré — aj ked s izolovane
vyznamovo uplne odli§né — tak v kontexte poémy formuju spolocné sémantické
pole. Ide o tieto: mn (,,smrt*; 41,1.2.3), 10 (,,dar*; 40,28), 550 (,,spravat’ sa
drzo, povySovat' sa“ — vyznam v tvare hitpolel 55mnonn; v. 28), mn
(,,povazovat*, vo viazanom inf. s predlozkovou vizbou nunb; v. 29), avun
(,,chutné jedlo*; v. 29), pnn (,,chutit’ sladko®, v impf. hifilu p>nnn; v. 30), n1an
(,,obydlie*, vo viazanom stave s priponou n12n; 41,1), oRkA (,,odmietat™, v
impf. o&nn; v. 4). Vsetky tieto lexémy v pouzitych gramatickych formach
zretel'ne rezonuju spomenutou aliteraciou a v kontexte poémy priamo suvisia s
uvazovanim o smrti, s témou smrti>’.

Dalsim dolezitym prvkom tvoriacim spojivo v poéme st kli¢ové slova
(spolo¢ny slovnik) pouzité v obidvoch &astiach: wi (40,29; 41,1.2)*, hlavne

37V pomenovani distriblicie paralelnych prvkov sa pridrziavame terminoldgie
Dennisa Pardee (ako ju prebera aj Reymond). Pardee vo svojej analyze paralelizmu
v ugaritskej a hebrejskej poézii rozlisuje medzi typmi a distribuciou paralelizmov. Terminom
»vzdialena®, ako ho uvadzame v texte, sa tu rozumie foneticky paralelizmus — v naSom
pripade v podobe aliteracie — distribuovany v poéme roztrisene, a teda vo verSoch
oddelenych inym/i verSom/ami. Okrem vzdialenej distribicie rozliSuje Pardee eSte
,»vnutorni® (v ramei riadka/stichu versa — polversa), ,,pravidelnii” (v rdmci versa) a ,,blizku*
(vramci susednych verSov). Tejto terminoldgie sa budeme pridrziavat’ aj d’alej v texte; porov.
REYMOND, Inovations, 17-23, hlavne 19; PARDEE, Ugaritic and Hebrew, 7.

38 Tato aliteracia nie je v okolitych pasazach pritomna. Najblizsia predchadzajuca
lexéma s ,,mt* fonémami je osamotena v 40,24 (n5xn, part. Hif. 51) a najblizsia nasledujuca
je tiez osamotena aliteracia v dvojici lexém v 41,9¢.9d (nnnw5/Amnn), znovu v spojent so
smrtou, no d’alej nerozvijana.

3 Vedomy zamer v pripade tejto aliteracie by azda mohla oslabit’ len skuto¢nost’, Ze
n je Castou preformativnou spoluhlaskou, ¢o zvéacSuje pravdepodobnost’ vyskytu slova
zacinajuceho prave na n; porov. JOUON — MURAOKA, Grammar, 235-238. V naSom pripade
spomedzi desat’ slov poémy, v ktorych sa ,,mt* aliteracia objavuje, sedem zacina prave na n
a ostatné tri obsahuju aliteraciu vd’aka gramatickej forme slova. Desat’ vyskytov, v kontexte
prepojenych aj sémanticky, je akokol'vek dobry zaklad na vnimanie zdmernej aliteracie, o to
viac, Ze sa v blizkom i vzdialenejSom kontexte poémy neobjavuje.

40 Nezapocitavame ketiv v Sir 41,4.
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v predlozkovej vizbe w'R5 (40,29.30; 41,1.2)*"; m'n (40,28.29; 41,4)*; 2w
(40,28; 41,2).

Prva strofa poémy (40,28-29b) teda varuje pred zivotom z daru. Lexémy
kmena "1 v nej maju silné zastapenie: objavuju sa v Styroch riadkoch Styrikrat —
v ivodnom a zavere¢nom riadku strofy — a tvoria zrete'nu formalnu i obsahovu
inklaziu. Obsahovil stvislost' potvrdzuje aj tematické rozvinutie Uvodnej
negativnej sentencie v dalSich dvoch verSoch (vv. 28b.29a). Vers 28b hovori, ze
je ,,lepsie zomriet' [byt vzaty] ako drzo sa spravat™. Tieto vyznamy, ako bolo
naznacené predtym, tu potvrdzuje a posiliiuje aj chiastické usporiadanie v. 28
a lexémy 590/™n a qoR/"nn tak spaja do prisluinych sémantickych poli ,,nezivot*
a ,,neprimerany zivot z daru“. Nasledujuci riadok v. 29a znovu prebera tému
uvodného v. 28a, rozvija ju a eSte viac zosilituje negativitu sposobu zivota
,»Z daru® prostrednictvom expresivneho slovesa miw (,,zazerat* so zamerom
kriticky, posudzovacéne preskumat)*, ktorého intenzita je foneticky zosilnend
vyraznou W aliterdciou naprie¢ celym riadkom, tvoriacou tak védzbu medzi
danymi lexémami: hovori sa tu o ,,Cloveku™ (W'R), ktory ,,zazera* (mswn) na
cudzi ,,stol“ (jnbw). Tato W aliterdcia je eSte intenzivnejSia v druhej strofe
a zakoncuje prvu ¢ast poémy (viac d’alej, v nasledujucom texte). Riadky Gvodne;j
strofy su za pomoci uvedenych sémantickych, syntaktickych a poetickych
prvkov uzko previazané a strofa tak znie ako manifest, ktory je d’alej v poéme
rozvijany. Rytmus a celistvost’ tohto ivodného manifestu posiliiuje aj slovna hra
prostrednictvom paronomazie: v kazdej druhej polovici riadka zrkadlia dve
fonémy svoju pritomnost’ z jeho prvej polovice (v. 28a—na>; v.28b—v(n)a;
v.29a— v amn;v.29b — n a") a tematicky prepajaju prislusné lexémy, ktoré sa
tymto vzdjomne doplhajii a vysvetluji. Zvlast vyznamné pre pochopenie idey
prvej strofy (i celej poémy) je prepojenie MAWN—NYW (zazerat — stol).

Celkova struktura prvej strofy, ktorej jednotlivé riadky su pekne
previazané, sa da vyjadrit’ klasickou schémou ABA’B’, pricom obidva ,,.B*
riadky strofy tu maji emfaticki funkciu. Paralelizmus tak v nasom pripade

4 Tvar v'&H mame v zachovanej casti HE (prip. HM®) rukopisu iba v tejto poéme.
V ostatnych rukopisoch na inych miestach este v HA (14,3) a v H® (21,22; 2-krat v 25,20).

42 Nezapotitavame ketiv v Sir 41,1.

43 Podobne Iz 14,16: ,,Ti, ktori t'a uzrt, obzr( si ta (117sw") a pomyslia si o tebe [...]“
Sir pouziva nxw este raz (50,5), kde hovori o zjave velkiiaza Simona pozorovaného 'udom,
ked’ vychadzal zo svityne.
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prispieva k idei prvej strofy poémy: pod ,zivotom z daru“ sa tu rozumie
nezodpovedny zivot, drzo (az hrubo) prezivany na ukor majetku iného.

Druha strofa (40,29¢-30) d’alej rozvija tému ¢loveka zazerajuceho na cudzi
stol a zameriava pozornost na nespravnost’ cesty, ktoru si voli a ktora mu
neprinesie pokoj. Struktira tejto strofy je uz odlisna: ABB’C. Homoiarkton vo
verSoch vv. 29d.30a, nachadzajucich sa uprostred druhej strofy, tato Struktiru
naznacuje, je jedinym v celej poéme a syntakticky je trochu sileny**. Prvy vyskyt
WK by si totiz ziadal spojku 1 v odporujicom vyzname, nakol’ko jeho obsah je
v antitéze k predchadzajicemu versu v. 29c. Okrem toho, nepritomnost’ spojky
1 vytvara istil tazkopadnost’ v rytme druhej strofy a odd’al'uje zakoncenie idey,
ktorou strofa vrcholi vo svojom poslednom, klimaktickom riadku (v. 30b), na
za¢iatku ktorého uz spojka 1 nechyba®® a opisuje désledok spdsobu Zivota
hrubého c¢loveka (wa1 1p): ustavicny ohenn (WRX) vo vnutri. Zhodny zaciatok
tychto dvoch riadkov nesie isti davku irdnie, a jeho funkciou je napovedat,
v akom vzt'ahu st obsahy riadkov a ako im treba rozumiet: ich vypovede totiz
uzko suvisia, no zarovei st v radikalnej opozicii. Prvé slovo je sice totozné, ale
oznacuje dva uplne protichodné typy l'udi*®. Tuto protichodnost mozeme vidiet
aj v antitetickom paralelizme u vSetkych ostatnych ¢lenov obidvoch riadkov:
druhy ¢len, v oboch pripadoch predikat k w&b, stavia do protikladu pT7v,
»mudreho* k wai ny, ,,hrubému®; treti ¢len stavia do protikladu <10, ,,utrpenie*
k pnnn, ,,chutit’ sladko*; a napokon stvrty ¢len stavia do opozicie 0'yn, ,,vnutro*
k nHRw, ,.ziadosti.

V strofe je navyse dvakrat opakované substantivum wai (40,29¢.30a.),
zakazdym vzt'ahované na inkriminovaného ¢loveka. Tieto dve opakovania a W
aliteraciu, ktora sa opit’ vyrazne tiahne celou strofou, doplia nbRw a uzatvara
posledné slovo strofy wx. Naskrz celou strofou je tak spriadana jedna linia:

# Tazké je predpokladat chybu na tomto mieste, nakolko tento typ chyby
prepisovatel'a by sa vzt'ahoval na druhy riadok. V nasom pripade ide skor o chybajice 1
v prvom riadku. Pozri d’alej.

4 Pre zvySok poémy je typickou, lebo okrem posledného riadka zakoncuje vietky
ostatné strofy (vo Stvrtej je elipsou odlozend k participiu slovesa).

4 Je zaujimavé, ze podobna schéma sa v poéme objavi este dvakrat (41,1b.c.2b.c).
Avsak v tychto naslednych vyskytoch v druhej Casti poémy je druhy vyskyt prirodzene
elipticky, bez predlozkovej vizby, lebo rozvija tézu (riadky nie su v antitéze). Aj tento
kontrast — v prvom pripade rovnaky zaciatok a protichodné vyznamy a v d’al$ich dvoch vyskytoch
mierne odliSny zaciatok (za pomoci elipsy) a rovnaké vyznamy — sved¢i o poetickom
majstrovstve autora.
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v dusi, wai (nefes) ¢loveka, ktory ma zalubu v Ziadani, n9Rw (Selah) hori ohet,
WR (eS). Volba zlej cesty zo strany takého ¢loveka ma napokon jasny koniec:
eSte vicsiu ziadost, ktord sa meni na ohnivi Ziadostivost’. Vietky tieto poetické
prvky, ako aj vyznamové odtiene viacerych lexém prvej Casti poémy vzt'ahujice
sa na Cloveka, ktory Zije ,,zivot z daru™ (jnn »n) — ,,spravat’ sa drzo®, ,,chutné
jedlo®, ,,chutit’ sladko®, ,,ziadat’ si* — napovedajl jasne, ze to, €o je pranierované,
nie je zivot ¢loveka odkazaného na milosrdenstvo, odkazaného Zobrat’, ale hruby,
ziadostivy a nezodpovedny zivot. Druha strofa tak rozvija a potvrdzuje ideu prve;j
strofy.

Tretia a S$tvrtd strofa poémy maji rovnakd Struktiru (ABB’C)*. Ich
uvodné riadky zacinaji zvolanim a po nich nasleduju dva ,,B* riadky, v obidvoch
strofach rovnako zacinajuce a vzhl'adom na ich ,,B“ poziciu v paralelizme opat’
emfatické. Strofy uzatvara melancholické vyvrcholenie (41,1d; 41,2d), ktoré ma
v pripade Stvrtej strofy charakter findlneho tthrnu vlastného rozvinutej parataxe,
v tomto pripade syndetickej (okrem asyndetickej vizby medzi tretim a Stvrtym
riadkom, ktoru tvori aj elipsa, vd’aka vynechanému v°R). V oboch strofach sa
explicitne hovori o smrti a takato schéma — od zvolania, cez doraz (cez emfaticky
prvok) az k melancholii — je k téme vel'mi vhodna. Strofy su zretel'ne ¢lenené
tematicky aj formalne ivodnymi ¢asticami (71, nX). Niektoré nakopené lexémy
v tretej strofe naznacuju pritomnost’ slovného paru (angl. word-pair). Mame tu
blizky vyskyt troch lexém opisujucich stav ¢loveka, ktorému je myslienka na
smrt’ trpkou: VPW (,,spokojny*), 15w (,,bezstarostny*), MH¥A (,,prosperujici).
Lexémy vpw a 5w (pripadne adjektivum 15W) nachadzame spolu u Jéba a tiez
v 1Kr*; n5w a nby, pritomné spolu v jednom riadku nasej strofy u Jer (12,1),
pricom vsetky tieto SZ pasize kontextudlne ladia s nasou poémou®. Vyskyt
v jednom riadku (41,1c; v pripade n%W a n%) je hendiadicky v pristavku,

4 Trochu zvadza vidiet v kontexte poémy v 198w fonetickl —a v dosledku i obsahovii
— paralelu so 918w, ktoré sa objavuje ako predposledné slovo poémy o smrti.

48 Posledny riadok Stvrtej strofy sa zda byt rozvinutim ,,B“ pozicie, aviak jeho
vypoved’ je odlisna od dvoch predchadzajticich. Nehovori uz o zivotnej sile v jej fyzickych
prejavoch, ale o désledku jej stracania v podobe vnutorného rozpolozenia, a teda o celkovom
postoji k zivotu.

0 nopw 851w 8RS (Job 3,26); mbwi nopwi o nan parm (1K 4,40). Tak Job,
datovany niekde do 5. stor. pred Kr., ako aj Krn, pisané koncom 4. stor. pred Kr., uz boli Sir
k dispozicii.

50 Jednotlivo st spomedzi prorockych a mudroslovnych knih najvyznamnejsie
pritomné v Iz (opw 7x; N5 4x), Jer (VpW 6x; N 8x) a Job (Vpw 4x; nHw 3x).
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s funkciou evokovat’ slovny par a zaroven je to merizmus: vyjadruje totalitu
dobrého rozpolozenia Cloveka tretej strofy — jeho vnutorny pokoj i uspech
v ¢innosti. Paralelny vyskyt v rdmci verSa (Vpw a nHW) — aj ked ho inde
v zachovanych rukopisoch u Sir nenachadzame — by mohol naznacovat’ jeho
recepciu z uvedenych SZ textov a tak aj formujtci sa slovny par®'. U Sir je jeho
pouzitie zosilnené aj peknou fonetickou hrou, nakol’ko po tvodnych wx5/w'N
s ich koncovymi W nasleduju nase ,,pary* tiez zacinajuce so W (opat’ W aliteracia).
Toto zdvojenie foneticky spaja obe syntagmy do jediného slova (OpW—w'RY;
PHOW-wR), znie vyrazne a dramatizuje ideu priputanosti k Zivotu u ¢loveka tretej
strofy. Spomenuty paratakticky zoznam vlastnosti u ¢loveka Stvrtej strofy, pre
ktorého je smrt’ ziadanou, je v prislusnych riadkoch synonymny a obsahuje aj
vyrazna alitericiu i asonanciu v riadku 41,2c: w13, tackajici sa“ a wpi,
»zakopavajuci (koSel-nokes), zakoncenil elipsou (vynechané wW'R)
v zaverecnom riadku v. 2d, ktord ho skracuje (je vyrazne kratsi ako prislusny
posledny riadok v. 1d predoslej strofy). Toto skratenie prispieva v pasazi
uvazovania nad smrtou k tazkopadnosti, az melancholii a findlnym zhriiujicim
zoznamom dramatizuje celkova vypoved. Zaujimavé je, ze v parataktickom
zozname riadkov vv. 2b-d figuruje Sest’ vlastnosti ¢loveka, ktorému je smrt
ziaducou a tento pocet tak naznacuje neukoncenost’ a otvorenost zoznamu.
Ponechava tak otvorené dvere a pobada k novej vypovedi. A odpoved’ prichadza
v klimaktickej strofe poémy, ktora zacina druhou negativnou sentenciou (v. 3a).

Vypoved’ druhej negativnej sentencie, ku ktorej vsetko predchadzajuce
uvazovanie vedie a ktorou zacina piata strofa, je takto majstrovsky pripravena.
Sir zaodial narocné témy — zivot a reflexiu nad tym, ¢o ho paralizuje a robi
nezivym, ako aj uvazovanie o smrti, ktort zrelativizoval — do bohatych
poetickych figur a teraz, v zavere, moze za pomoci jednoduchej vypovede
a konstatovania vyzvat’ svojho ziaka nebat’ sa smrti. AvSak za podmienok, zZe
zivot sam — ak by bol prezivany ,,z daru® — uz nie je istou formou smrti.

V piatej strofe nachadzame esSte niekol’ko poetickych prvkov. V prvom
riadku je kvoli zachovaniu rytmu vypustena ¢astica ™3°%. Zavere¢né slova prvého

S AVISHUR, Stylistic, tento par medzi konvenénymi neuvadza. V Stvrtej strofe
opisujucej stav ¢loveka, ktorému by smrt’ bola ziadanym tdelom, tiez mame blizky vyskyt
lexém naznacujucich word-pair (pw/5W3), avsak SZ korpus, ani Sir inde v zachovanych
rukopisoch ich paralelné pouzitie nevykazuje. U Sir je to ojedinely vyskyt.

52 Toto vynechanie je u Sir zriedkavé. Celkovy obraz syntaktického pouZitia Castice
"] zo strany Sir skor potvrdzuje jeho zaclenenie do ,,zivého pokracovania literarneho jazyka
osobitého zanru“ (KADDARI, The Syntax, 91), akym je mudroslovna literattira.
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ver$a strofy st vd’aka zdmennej pripone v pravidelnom ryme, jedinom v celej
poéme, a zaroven odkazuju na predchadzajiice dve osamotené zakoncenia tohto
druhu v poéme v 41,1a.2a (7721, 7"pn); obidva tieto predoslé riadky, podobne
ako nas vers, otvaraju prislusné strofy a, opdt’, ako nas vers, explicitne hovoria
o smrti. Okrem vyziev v negativnych sentencidch, ktoré st prirodzene v druhej
osobe, st to jediné Styri vyskyty so zamenom v druhej osobe, a teda v priamom
osloveni adresata, a su tematicky tizko spité: dva, hovoriace o podiele na smrti
(,,udele*), st rovnaké (7'pn, resp. T'P0) a d’alSie dva hovoria o potrebe pamaitat’
na tento podiel, vlastny kazdému ¢loveku (7721, privlastok 71y sa vztahuje na
ivodné mar)*.

Poému zakoncuje jediny distich v poéme v 41,4c-d. V prvom riadku zhina
kontrastne relativizovany rozmer smrti u modelovych postav tretej a Stvrtej
strofy: s ohladom na nevyhnutny koniec Zivota je jeho dizka v zisade
bezpredmetna. Posledny riadok predstavuje zaujimavé zakoncenie poémy. Jeho
syntaktickd Struktira je neStandardna: o»n by malo normalne nasledovat’ po
mnoin. Z tejto konstrukcie evidentne vyplyva, ze autor chcel v poéme nechat’
posledné slovo zivotu.

Greimasov semioticky Stvorec

Semioticky $tvorec®® by mal ukazat, ¢i je poetickd analyza spravna, ¢i
obstoji vyznam negativnej sentencie ,,nezi zivotom z daru“. Prvotnda séma
(zékladna interdikcia) semiotického Stvorca je syntagma ,,zivot z daru* situovana
v lavom hornom rohu S$tvorca. Jej protikladnym (kontrarnym) obsahom je
»pripravenost’ obdarovat™, ktorti vyjadrime sémou ,,darovat*. V protikladnej
(kontradiktivnej) pozicii prvej deixy sa zakonite objavuje ,,nie-zivot z daru“. Na
zaklade deiktickej implikacie medzi protikladnymi sémami ,,darovat™?/,,nie-zivot

33V piatej strofe v mladsom H® rukopise je v porovnani s najstar§im rukopisom HMas
eSte jedna, na pohl'ad menSia tprava: 7P v druhej Casti verSa je pozmenené na D IWRA.
Mohlo by tu azda ist’ o snahu vyhnut sa altizidm na kabalisticky ezotericky koncept ,,adam
kadmon* (bozsky archetyp ¢loveka) o to viac, ze nasa poéma hovori o smrti a zivote. Pojem
»adam kadmon* je v literatire prvykrat vystopovatel'ny zaciatkom 13. stor. (porov. HAMMER
— STUCKRAD, Polemical Encounters, 38), ¢o by vzhladom na odhadovanu datéciu HE
rukopisu pripustalo snahu vyhnut sa akémukol'vek prepojeniu s ezoterizmom. Vsetky
ostatné vyskyty 07p v neskorSich rukopisoch Ben Siru st bezprostredne zrozumitel'né
a nevztahuju sa na reflexiu o Zivote.

34 Podrobnejsie k semiotickému $tvorcu porov. GREIMAS, On Meaning, 48-62.
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z daru® astcasne cestou indukcie (zo spodnej k vrchnej urovni opozitnych
sém)’> mozno zarovenl sému ,darovat™ obohatit o obsah ,nezavislost,
samostatnost™: iba ten, kto ma prostriedky, moze darovat, a to darovat’ zo
svojho, nakol’ko nezije z daru. Obsah poslednej sémy (v 'avom dolnom rohu),
ktora predstavuje vysledok a zaujima nas najviac, sa zakonite — ako kontrarny
obsah k ,,nie-zZivot z daru* a zaroven kontradiktivny k ,,darovat’; samostatnost™
— ukazuje nasledovne: ,nie-darovat, byt skiipy, lakomy; nie-samostatnost™.
Graficky to vyzera nasledovne:

Schéma: Greimassov semioticky Stvorec v Sir 40,28—-41,4

v b
zivot z daru darovat
nezavislost, samostatnost

nie-darovat’
byt skupy, lakomy
zavislost, nie-samostatnost

nie-zivot z daru

Zaver

O ¢om hovori poéma ,,0 Zobrani a smrti“>°, ako byvaju jej dve &asti

zvycCajne titulované? A k ¢omu vyzyvaju jej dve negativne sentencie, zvlast
druha, ktora zaznieva v klimaktickej strofe poémy a sama osebe ma klimakticky
charakter, nakol’ko je centralnou vyzvou, ku ktorej vSetko uvazovanie smeruje?
Poéme je mozné ponechat’ nazov ,,0 smrti“, lebo naozaj o smrti hovori, avsak nie
nazov ,,0 zobrani“. Poéma totiz nehovori len o smrti fyzickej. Jej podstatnou
témou v tomto ohlade je smrt’ uz pocas zivota: zivot, ktory je nezivotom,
izolaciou v ziadostivosti a lakomstve. Ak sa adresat poémy vyhne takémuto
spOsobu Zivota, potom sa smrti bat nemusi. A méze mat nadej, ze takto
zodpovedne prezivany zivot nekonci v Seole: poslednym, hoci v pohl'ade ,,za*
smrt’ akosi zahmlenym a nejasnym slovom je ,,zivot“, o»n. Titul poémy 40,28 —
41,4, vyplyvajuci z predlozenej analyzy a zohl'adnujtci jej obidve Casti, by tak
znel: ,,poéma o zodpovednom Zzivote a smrti.

55 K interpretécii semiotického $tvorca porov. MEISTER, Computing, 174nn.
5 Tak napr. slovensky preklad SEB, anglicky NRSV, ¢&i taliansky CEI.
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Zhrnutie

Poetickd a sémanticka analyza poémy ,,0 Zobrani a smrti* (40,28—41,4) v Knihe Sirachovho
syna, ako su jej dve cCasti titulované napr. v NRSV alebo aj v slovenskych prekladoch,
ukazuje na pekné predstavenie jej dvoch tém autorom poémy, no odhal'uje aj jeho poetické
majstrovstvo. Analyza je vypracovana opierajic sa o stredoveky hebrejsky rukopis ,,HE,
s prihliadanim k zachovanym ¢astiam najstarSieho rukopisu z Masady (HM®). V poslednom
kroku je predlozené grafické overenie jej vysledkov za pomoci Greimasovho semiotického
Stvorca.

Analyza ukazuje, ze zvycajny titul prvej Casti poémy (,,0 Zobrani*) nevyjadruje jej tému
primerane a v désledku ochudobnuje aj druhu Cast’ poémy (,,0 smrti*) o jej plny obsah. Ben
Sirov koncept ,,zivot z daru‘ (jnn »n), pred ktorym on varuje, poukazuje skor na lahkovazny
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spdsob zivota. Na druhej strane, Zivot prezivany zodpovedne, robi ¢loveka schopnym nebat’
sa smrti. Upraveny titul poémy by tak mohol zniet’: ,,0 zodpovednom Zivote a smrti.*

Klucove slova: Ben Sira, poézia, zivot z daru, zodpovednost, smrt’.

Summary

Poetic and semantic analysis of the poem on “Disgrace of Begging and Concerning Death”
(40:28-41:4) in the Book of Ben Sira, as its two parts are entitled for example by NRSV, and
similarly also by Slovak translations, reveals beautiful presentation of its two topics and also
poetic mastery of the author. Analysis is elaborated on the basis of medieval Hebrew
manuscript “H®”, taking in consideration preserved parts of the eldest manuscript from
Massada (HM®), and in the final step performes graphic verification of its results using the
tool of Greimas’s semiotic square.

Analysis shows that usual title of its first part (“Disgrace of Begging”) does not encapsulate
its topic appropriately, and, consequently deprives second part of the poem (“Concerning
Death”) of its full meaning. Ben Sira’s concept of the “life of a beggar” (jnn »n) that he
warns from, shows in fact more to the form of life lived recklessly. On the other hand, life
lived responsibly enables one not to be afraid of death. Adjusted title of the poem thus could
sound: “On responsible life and concerning death.”

Keywords: Ben Sira, poetry, living from gift, responsibility, death.
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