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Zaltar BlaZeja Oponického (1624)

a inkulturacia viery

Svorad Zavarsky

V tejto poznamke sa vyzdvihuje jeden zabudnuty skvost slovenskej
literatiry a poukazuje sa na moZznost aplikdcie konceptu inkulturicie
v literdrnovednej interpretacii. Ide tu skor o schematicky nacrt problematiky
v podobe kratkych poznamok. Cely Oponického Zaltar si zasluhuje dokladné
filologicko-teologické spracovanie a istotne aj spristupnenie SirSej, nielen
odbornej verejnosti.

Kratke predstavenie Zaltara BlaZeja Oponického

V roku 1624 vydal Blazej Oponicky (Blasius Apponi de Nagy Appon)
vo Viedni latinsk basnickt parafrazu Zaltara s nazvom In divini et regii
prophetae David triadem quinquagenariam seu psalterium interpretatio poética.
Napriek tomu, Ze Zalmovym parafrazam 16. a 17. storocia uz venovali pozornost’
viaceri slovenski filologovia (E. Frimmova, D. Skoviera, E. Krasnovska)',
vrcholné dielo tohto zanra® v nasej starSej literature ostalo dosial’ nepov§imnuté.
Slovensky biograficky slovnik v kratuCkom zazname hovori o Blazejovi
Oponickom vel'mi neurcito ako o autorovi ,,verSovanej skladby*. Skutocnost’ je
vSak takd, Ze charakter Oponického parafrazy stopétdesiatich Zalmov nas plne

! Pozri DORULA, O prekladoch Biblie, 19-33, 94-106; DORULA, Slovenska, latinska
a cirkevnoslovanska nabozenska tvorba, 130-141.

2 Zalmové parafrazy st v novolatinskej literattre tak hojne zastipené a medzinarodny
vyskum im venoval uz tol’ko pozornosti, Ze v sucasnosti sa v neolatinistike povazuju za
osobitny literarny zaner (porov. GREEN, Poetic Psalm Paraphrases, 461-469). O rozsireni
tohto Zzanra priniesol tdaje uz J. A. Gaertner (1956), ktory zaznamenal 96 r6znych titulov
latinskych zalmovych parafraz v rokoch 1500 az 1620 (GAERTNER, Latin Verse Translations,
293-300). Jeho udaje uz r. 1959 doplnil W. L. Grant (Neo-Latin Verse Translations, 207-
208). Gaertnerov a Grantov prieskum priniesol urcite len vel'mi netuplné informacie.
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Svorad Zavarsky 137

opraviiuje nazvat jeho autora slovenskym Georgeom Buchananom®. Mozeme
povedat’, Ze aj tento pripad je symptomaticky pre stav poznania naSej kultirnej
minulosti — stale o nej vieme Zalostne malo.

Zivotopisné udaje o Blazejovi Oponickom nam zatial chybaju;
nepozndme ani roky narodenia a imrtia. Vieme len, Ze r. 1648 uz istotne nebol
medzi zivymi, ked’Ze jeho manzelka Barbora Seréniova sa vtedy spomina ako
vdova. Bol majitel'om panstiev Presel’'any (hrad Oponice) a Cerova (hrad Korlatka)
a zastaval urad hontianskeho zupana. Okrem toho vlastnil majetky na Morave,
kde sidlil aj rod jeho manZelky. Napriek jeho hungarizovanému $lachtickému
predikatu (Apponi de Nagy Appon) nemame dévod pochybovat o jeho prislusnosti
k slovenskému etniku®.

Blazej Oponicky necleni svoj Zaltar na pat knih podl'a zidovskej tradicie,
ako bolo v tom cCase Standardne zvykom v protestantskom prostredi. Jeho
parafraza pozostava z troch Casti po patdesiatich zalmoch (quinquagenae)
v sulade s dobovou praxou katolickych autorov®. Rébert Bellarmin — ktorého
vykladu zalmov (Explanatio in Psalmos) sa Oponicky pridrziava vo svojich
parafrazach — dokonca explicitne popiera opodstatnenost’ Zidovského ¢lenenia
Zaltara na pat’ knih. V tomto trojitom &leneni mozeme vidiet konfesionalny
(implicitne polemicky) rozmer Oponického prebasnenia zZalmov.

Je isté, ze Oponicky poznal a mal k dispozicii aj niektoré skorsie latinské
parafrazy Zaltara, ¢o mozeme takmer s istotou povedat o dielach G. Buchanana
a H. Eobana Hessa®. Uz znenie jeho parafrazy prvého Zalmu totiz svedéi

......

* George Buchanan (1506 — 1582), $kotsky humanista, ktorého parafraza 150 zalmov
sa v§eobecne povazovala a stale povazuje za vrcholné dielo v zanri zalmovych parafraz.

4 Branislav Varsik (Nérodnostny problém, 1936, 91) uvadza, Ze v matrike trnavského
jezuitského gymnazia su v r. 1636 Blazej, Peter a Stefan ,,dpponi nobiles Ungari de Nagy-
Appony* zapisani ako ,,Slavi®, teda Slovaci. Nevieme presne, aky pribuzensky vzt'ah bol
medzi tymito tromi principistami a nasim Blazejom.

5 Sv. Tomas Akvinsky (Prooemium in Psalmos) uvadza tri spdsoby delenia Zaltara,
z ktorych posledny je ten, ze celd kniha sa ¢leni na tri diely po patdesiat zalmov: ,,Tertia
distinctio est, quia Psalmi distinguuntur in tres quinquagenas; et haec distinctio
comprehendit triplicem statum populi fidelis... poenitentiae... iustitiae... Tertia laudem
gloriae concludit aeternae. [ Tretie rozdelenie je (také), ze zalmy sa delia na tri pat'desiatky;
atoto rozdelenie zahina v sebe trojaky stav veriaceho ludu... (stav) pokania... (stav)
spravodlivosti... Tretia (patdesiatka) obsahuje chvalu vecnej slavy.]

¢ Hessovo (1488 — 1540) prebasnenie predstavuje najzndmejsiu a najautoritativnejsiu
protestantskii parafrazu Zaltara.
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138 Zaltar Blazeja Oponického (1624) a inkulturdcia viery

prvy zalm slovami ,, Foelix o nimium foelix “ rovnako ako Eobanus Hessus, no
na druhej strane uzatvara jeden z Uvodnych hexametrov spojenim ,,contagio
turbae “, ktoré prevzal od Buchanana. Oponicky pre prvy Zalm zvolil aj rovnaké
metrum ako jeho $kotsky vzor — daktylsky hexameter (Hessus cely Zaltar
prebasnil v elegickom distichu).

Treba zdoraznit: Okrem toho, Ze Zaltir BlaZeja Oponického
predstavuje prva parafrdzu vSetkych stopitdesiatich zalmov v slovenskej
literature, z literarneho hladiska je dielo pozoruhodné najmé velkou bohatostou
pouzitych metrickych foriem. Prave tato ¢rta spaja Blazeja Oponického priamo
s Georgeom Buchananom.

Kazd z troch knih svojho Zaltara (Quinquagena prima, secunda, tertia)
autor otvara prolégom v lyrickom metre. V prvom prolégu kladie Oponicky
analogiu medzi dielom, na ktoré sa podujal, a tragickym mytickym pribehom
Faethona a Hélia (Foiba, Apolona). Reagujlic na potencidlnu namietku, Ze jeho
opovazliveé ,,pokusanie* bozskych vysin (interpretacia Zalmov) sa moze skoncit’
podobne ako Faethonova jazda, obhajuje svoje pocinanie istotou o BoZej dobrote
a vel'kou tizbou zdrziavat’ sa v Bozej blizkosti. V Oponického verSoch rezonuje
napdtie medzi klasickym kultirnym dedi¢stvom a krestanskou, biblickou
tradiciou:

Me me paterni Numinis unicus Amor ~ Mna jedine laska k nebeskému Otcovi
coegit cedere Thespijs Antris... donatila odist’ z thespijskych jasky...
linquere teque Phoebe... a opustit’ teba, Foebus...

Prolog k tretej knihe (pitdesiatke) Zaltara je zas osobitne cenny najmé
preto, lebo autor nam v nom zanechal tdaj o mieste vzniku tejto jedine¢ne;j
literarnej pamiatky:

Me Castri Aponis sidereo iugo Mina na neboty¢nom vrchu, kde stoji
Altricis vitra limina Preszliae Oponicky hrad — za chotarom Preselian,
Belli metu, grandi & solutum nasej zivitelky — pokojamilovné muzy
Pernicie, placidae Camoenae chranili pred hrézou vojny apred
Texere... zahubou...

Na vysvetlenie treba dodat, Ze Oponického Zaltar vznikol v Gase
Betlenovho povstania.

Okrem troch prolégov obsahuje kniha aj d’alSie paratexty: uvodni
dedikaciu a zavereCné prianie (votum) uhorskému kralovi a cisarovi
Ferdinandovi II. a tiez komendacné basne od Studentov jezuitského gymnazia
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Svorad Zavarsky 139

a univerzity vo Viedni’. Skuto¢nost, Ze komendaéné basne pochadzaju z pera
akademickej mladeze (iuventutis academicae), nas opraviuje predpokladat’, ze
aj sam autor bol zhruba v rovnakom, teda mladistvom veku. Dedikécia
a zavereCné votum kladl paralelu medzi Ferdinandom II. a ,,svitym* kralom
Davidom, ¢im je vlastne celé dielo vsadené do kontextu prototypického (Ci
archetypalneho) myslenia o dejindch, resp. diani v T'udskej spolo¢nosti. Tato
klasicko-biblicka syntéza nahladu na historické dianie (kazdé dianie sa
interpretuje na pozadi davneho — klasického alebo biblického — prototypu
a zmysel dejin spo¢iva v napliani idealu, resp. archetypéalnej formy) bola silno
prizna¢na pre literarnu tvorbu v obdobi renesancie a baroka®. D4 sa povedat,, ze
ide o jednu vel'kl tému v dejinach inkulturacie viery. V konkrétnom pripade
Zaltara Blazeja Oponického to znamena: Ferdinand II., rovnako ako biblicky
kral’ David, ma byt (resp. uZ je) Bohom vedeny a s Bohom v modlitbe (Zalmoch)
spojeny vojvodca (proti povstalcom a proti Turkom). Oponického dedikécia vsak
obsahuje aj osobny rozmer: autor sa vyznava, Ze prebasnenie (a teda aj meditacia)
zalmov mu bolo utociskom a techou v Case nepokojov a skazy rodnej vlasti.

Interpreta¢né vyhliadky

Napriek tomu, Ze o novolatinskych zalmovych parafrazach jestvuje
bohata literatira — a to az natol’ko, Ze uz sa vSeobecne povazuju za osobitny
literarny zaner — ich raison d’étre sa v novolatinskej filologii dosial’, zda sa mi,
interpretuje prili§ plytko. Standardna priru¢ka novolatinskych 3tadii dost
lakonicky poznamenava, Ze ,,pre nejedného humanistu bolo vyzvou previest’
zalmy do lyrickych &i elegickych verSovych foriem*. Ijsewijnovo hodnotenie
prevzala aj slovenskd neolatinistika a posunula ho d’alej v tom zmysle, Ze
zalmové parafrdzy ponutkali ambicioznym poetom priestor pre prezenticiu

" Hodno upozornit’ najmi na komenda¢né verSe od bratov Jana (1606 — 1666)
a FrantiSka (1608 — 1674) Lipaiovcov, z ktorych Jan sa neskor stal prvym uhorskym
(i slovenskym) pomolégom. Obaja boli bratmi Juraja Lipaia (1600 — 1666), ostrihomského
arcibiskupa.

8V ostatnom ¢ase sa tejto problematike venovala sustredend pozornost’ na konferencii
Renaissance Prototypes. Tensions of Past and Present in Early Modern Europe (Oslo, 28. —
30. 9. 2016) [online]. Dostupné na internete: http://renessanseforum.no/conference/
index.html. Pozri aj ZAVARSKY: Some Notes, 376.

9 ISEWIIN-SACRE, Companion, 108.
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140 Zaltar Blazeja Oponického (1624) a inkulturdcia viery

svojich literarnych zruénosti'®. Hoci najnovsia syntéza problematiky povysuje
zalmové parafrazy na plnohodnotné basne v pravom zmysle slova — teda
poukazuje na to, ze v stivislosti s nimi nie je spravne hovorit’ ,,len o parafrazach
— zmysel ich existencie sa ani tu dostato¢ne neosvetl'uje'’.

Je zial’ profesionalnou ,,chorobou‘ mnohych literarnych historikov, ze
vlastné vyjadrenia autora cCasto interpretuji s akymsi ,,zhovievavym*
nadhl'adom. Som presvedceny, ze tato hyperkritickd skepsa, ¢i skor ostrazitost’
(,,len aby sme sa nedali oklamat’ literarnym toposom®), je neraz na vel'ka Skodu
samého poznania starSej literatury a jej autentickej interpretacie. Len Co totiz
za¢neme k autorovi pristupovat’ s reSpektom — nie a priori so zamerom hodnotit’,
ale s Uprimnym tmyslom pochopit’ — zaraz sa nam otvoria nové¢ a prekvapujlce
moznosti interpretacie.

Prave koncept inkulturacie viery by mohol poskytnit’ vhodny kI'a¢ pre
interpretaciu ¢i skor zakladné pochopenie zmyslu mnohych novolatinskych diel.
To si vSak vyzaduje najprv dobre nastudovat’ myslenie o inkulturacii, utriedit
pojmy a na pozadi poznania o novolatinskom literdrnom dedicstve identifikovat’
vzt'ahy medzi tymito pojmami a utvorit’ z nich systém, ktory by novolatinske;j
filologii poskytol interpretacny kl'i€. Tu poukaZeme len na niektoré aspekty,
ktoré sa z tohto hl'adiska javia perspektivne.

1. Podla L. Csontosa viera smeruje k tomu, aby sa historicky
konkretizovala'?. Toho jasnym dokladom st aj mnohé novolatinské (cca 16. —
18. storocCie) literarne diela rozli¢nych zanrov. Aktualizacia a aplikéacia
evanjeliového (¢i vobec biblického) posolstva v konkrétnych situaciach
(spolocenskych, politickych atd’.) je trvale pritomnym znakom tejto literattry.
Ak jej naboZensky rozmer prestaneme (anachronicky) vnimat’ ako topos alebo
literarnu €1 spolocenskll konvenciu, priblizime sa k autentickému porozumeniu.

2. Encyklika Redemptoris missio poukazuje na skutocnost’, Ze uz apostol
Pavol pri ohlasovani viery pouzival prostriedky antickej kultary (RM 25).
Neskorsi kulturny vyvoj, no najmd fenomén novolatinskej kultiry spojeny
s cielavedomym nadvédzovanim na antickl tradiciu mozeme vnimat ako
ista encyklika d’alej definuje rozne oblasti, v ktorych sa realizuje inkulturacia
(RM 37); z nich dve su zaujimavé z naSho pohladu: nové socidlne svety
a fenomény (,,nemozno zanedbavat’ tie centra, kde vyrasta takpovediac nové

10 SKOVIERA, Parafraza zalmu 103, 130.
! Porov. GREEN, Poetic Psalm Paraphrases, 462-463.
12 csonTos, Uvod do filozofie kultary, 170.
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Iudstvo®) a moderné arecopagy (,,symbol pre nové sektory, kde treba hlasat
evanjelium®). Z hl'adiska novolatinskej filologie nové centra ¢i socidlne svety
predstavuju napr. humanistické vzdelavacie institlicie a moderny areopag
mozeme vidiet’ v intelektualne;j sieti res publica litteraria.

3. Najnovsie apostolska exhortacia Evangelii gaudium upozoriuje na to,
ze v procese inkulturacie (vyjadrenie viery pomocou jazyka novej kultary) ide aj
o apologetiku viery; ze totiz niektoré nové kategérie myslenia sa stavaja
nastrojmi evanjelizacie (EG 132). MdéZeme uvazovat nad tym, Ze aj v pripade
novolatinskej kultiry sa vyjadrovacie prostriedky zaloZené na klasickej antickej
forme (v Oponického pripade ide o metricky systém, mytologicky pojmovy
aparat a pod.) — ktoré sa v tom ¢ase vnimali ako najmodernejSie — stavali
nastrojom aktualizdcie a modernizacie naboZenského obsahu, o ho zrejme
robilo prijatel'nejSim, zrozumitelnejSim, atraktivnejSim pre isté vrstvy
spoloc¢nosti.

Na druhej strane sa moZeme pytat, ¢i spdjanie klasickej formy
s krestanskym obsahom nemalo za ciel’ oCistu alebo zdokonalenie tejto formy.
E. Krapka v $tadii o teologickych zakladoch inkulturacie pripomina, Ze hodnoty,
ktoré sa nachadzajt v jednotlivych kultrach, treba vnimat’ ako Bozie dary'?, no
zaroven vystizne poukazuje na to, Ze ,,Boh vyvadza svoj l'ud z prostredia kultary
deformovanej hriechom“."* V dogmatickej konstiticii Lumen gentium sa pise:
mysliach a srdciach... ozdravelo, povznieslo sa a dozrelo na Boziu slavu* (LG
17). Na zaver svojej Stadie Krapka ponuka obraz nebeského Jeruzalema (Zjv
21,24-26): ,,Jeho brany sa cez deni nezavru a noci tam nebude. A budi don
prindsat’ slavu a bohatstvo narodov®, a zaroven pise, Ze evanjelium ma oZivovat’
a zjednocovat kultaru a pretvarat’ ju v ,,nové stvorenie™ (2Kor 5,17), vyzyvajic
k angazovanosti v transformécii a vyvoji novych kultar'>. V tomto zmysle
modzeme azda hladiet aj na literarne dielo BlaZeja Oponického ako na jeho
angazovanost’ v procese vyvoja novej kultlry, ako na jeho nasadenie v pretvarani
kultary v ,,nové stvorenie®.

4. Dokumenty magistéria Cirkvi zdoraznujt celostnt inkulturaciu, ktora
sa ma vztahovat na cely Bozi 'ud (porov. RM 54). V pripade novolatinskej
literatary vSak ide o Specificky druh inkulturdcie, v tom je podstatny rozdiel
a Specifikum. Ide tu o isty konkrétny sektor kultiry a o konkrétnu socidlnu

13 KRAPKA, Teologické zdklady inkulturacie, 125.
14 KRAPKA, Teologické zdklady inkulturécie, 126.
15 KRAPKA, Teologické zdklady inkulturacie, 129.
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142 Zaltar Blazeja Oponického (1624) a inkulturdcia viery

skupinu Bozieho I'udu. To je aspekt, ktory v naSom pripade problematiku zuzuje.
Zaroven nam ale koncept inkulturacie pontka aj iny aspekt, ktory umoznuje na
konkrétne dielo novolatinskej literatury nahliadat’ zo SirSieho kontextu:
L. Csontos totiz definuje trojitd Struktiru inkulturdcie, ktorej jednotlivé fazy
nemusia nutne nasledovat’ v chronologickom poriadku'®. Tak mozeme konkrétny
prejav inkulturdcie v istom historickom momente vnimat’ ako sucast’ SirSieho,
nielen vyvinového celku.

Uz aj tychto zopar podnetov otvara priestor pre nejednu otazku.
Z naznaCenych suvislosti je celkom zrejmé, ze interpretacny kl'u¢ odvodeny
z tohto zékladu by priniesol neporovnatelne hlbsi, bohatsi, objektivne;jsi,
modernejsi a vyspelej$i pohl'ad na novolatinské Zalmové (a vdbec biblické)
parafrazy nez jednoduché konstatovanie, ze ,,zalmy sa pre ambicidéznych poetov
stali priestorom na prezentovanie vlastnych ambicii®. Skiimanie procesu
inkulturacie z pohl'adu novolatinskej literarnej kultiry moéZe istotne priniest
podnety aj pre evanjelizaciu kultary dneska.

Celkom na zaver treba zdoraznit’, ze vyskum v oblasti latinskej literatiry
16. — 18. storocia (t. j. novolatinska filologia) v zdujme adekvétnej interpretacie
oslobodenej od anachronickych nedorozumeni nevyhnutne potrebuje spolupracu
s teologickymi disciplinami, predovSetkym s biblistikou, ked'Zze biblické
konotécie st v tejto literatare prakticky vSadepritomné, ¢i uz ide o poetické Zanre,
historiografiu, prirodné vedy alebo priamo o teologické diela, ktoré su bohato
zastipené, no dosial’ ostavajii celkom mimo zdujmu literarnych historikov'’.

Ukazka (BlaZej Oponicky: Zalm 69)

Zalm 70 (69) prebasnil B. Oponicky v sapfickej strofe. Zachoval
antitetickl Struktaru povodiny (Nech sa hanbia a Cervenajt ti... — No nech jasaja
a raduju sa z teba ti...), ktord v Oponického parafraze znie: Hanba na lotrovské
hlavy, pre¢ s ich pychou — Tvoje vSak deti hrdo nech zodvihna hlavu. Oponicky
antitézu zvyraznil aj pomocou jazykovych prostriedkov (Fronte dejecta — Fronte
sublata; v preklade som pouZil slovo ,,hlava®). Z gramatického hl'adiska zaujimava

16 CsonTos, Uvod do filozofie kultary, 179-180.

17" Autor tohto prispevku obhgjil r. 2010 dizertatna doktorska pracu Opuscula
polemika Martina Sentivaniho (1699 — 1705) venovant filologickym otazkam
polemickoteologického diela uvedeného slovenského jezuitu. Praca je zatial’ dostupna len
v rukopise.
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je Oponického volba predlozky in causale s akuzativom (... celera citatos / in
preces gressus)'®, ktora je zrejme motivovana akuzativnou vizbou v povodine
(in adiutorium meum intende). Dal$ou gramatickou zvla§tnostou je vizba sub
profundum namiesto Standardnej véizby in profundum, ktora by vSak
s predchddzajacim slovom (age) tvorila neprijemny hiat, a preto ju autor
nahradil. Osobitne pozoruhodné je Oponického zddraznenie (az v dvoch
strofach) strachu a tidesu nepriatel’'ov. O strachu sa nehovori ani v texte Vulgaty,
ani v Septuaginte. Zato vSak znenie niektorych hebrejskych rukopisov, ako aj
hebrejské znenie paralelného Zalmu 40, obsahuje variant s vyznamom ,,nech s
vydeseni“!’. Oponického déraz na strach by mohol sved¢it o tom, Ze autor
pracoval aj s hebrejskym znenim Zalmu; o to viac, Ze ani Oponického vzory
(Buchanan, Hessus) vo svojich parafrazach motiv strachu nepouzili. Kratke
zhrnutie obsahu zalmu prevzal Oponicky doslovne od Roberta Bellarmina®.
Autor sa pridrziava aj Bellarminovej exegézy, €o je zrejmé z jeho verSov: ,,Nech
zrazi ich strach, ked’ nevinny sldvne / Zo smrti vstane®. Ani motiv Kristovho
vzkriesenia parafrazy od Buchanana a Hessa neobsahujt.

18 K pouzitiu predlozky in causale v Biblii pozri PANCZOVA, Vplyv Biblie, 83-90.
19 HROBON, Zalmy, 538.
20 BELLARMINUS, Explanatio in Psalmos, 496.
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PSALMVS LXIX.

Deus in adjutorium meum intende, Domine ad adjuvandum me festina.

ARGVMENTVM.

Oratio est Christi in Cruce pendentis pro salute sua, id est, pro celeri resurrectione
corporis sui, & pro salute populi sui, quod est etiam corpus, sed mysticum.

O Salus orbis celera citatos
In preces gressus, ades 6 laborum
Dulce lenimen mihi sisque preesto
Rite vocanti.
Fronte dejecta positoque fastu
Turpis eludat pudor, & supinus
Occupet sontes metus innocentis
Morte reuicta.
Territos feedam dare terga coge
In fugam nullo reuocata jure,
Quos meo dirus capiti nocendi
Perculit cestus.
Ocyus versos age sub profundum,
Qui per effusos mala nostra vident
Plausibus vanis Genitor cachinnos,
Plausibus Euge.
Fronte sublata tua sed propago,
Quam tui seruans amor atque cultus
Arctius vinxit tibi plaudat, almis
Ludat & hymnis.
Vindicis Numen canat, & salutis
Laudet impensce decus, efferatque,
Reddat & clarum Patris orbe Nomen
Numen & unum.
Heu inops, languens, ope destitutus
Patris exspecto properum leuamen:
O salus Orbis celera citatis
Ocyus alis.
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ZALM 69 (70)*!
Boze, prid’ mi na pomoc; Pane, ponahl'aj sa mi poméhat’.
HLAVNA MYSLIENKA

Zalm je prosbou Krista ukrizovaného za svoju zachranu, t. j. za skoré
vzkriesenie svojho tela a za spasu svojho l'udu, ktory je tiez telom, ale
mystickym.

Prid%e coskoro, Zachrana zemekruhu,

zrychli sem krok, ak pocujes prosbu upenlivii,

utrap, o, sladkd ulava, pridze ku mne.
Volam ta surne.

Hanba na lotrovské hlavy, prec s ich pychou,

nechze ich potupa strapni a k zemi rychlo

nech zrazi ich strach, ked nevinny slavne
zo smrti vstane.

Na utek zazen zdesenych, na utek trapny,

aby uz na navrat nemali dovod Ziadny,

zazen ich, s pekelnou vervou sa pustili do mna,
Ze ma raz zlomia.

Zraz ich rychlo, do hilbin, Otce, zmietni

tych, ktorym pre moje nestastie strasne som smiesny,

tych, co jasaju, rehlia sa, kricia: ,,Super!“
Jasaju: ,,Super!

Tvoje vsak deti hrdo nech zodvihnu hlavu,

synov si pre lasku zachovaj, aj pre ich uctu pravu,

tito k Tebe sa vinu, nech Ziaria a krdsnou
chvalia Ta bdsiiou.

Tito nech velebia Zastancu, svojho Boha,

pre hojnu spdsu ich piesen nech do neba vola,

nechze na zemi oslavia Otcovo meno a chvalia
jedného Krala.

Ja vsak, oj, biedny, hynuci, bez posily

Cakam tu cochvila ulavu, Otce mily.

Zachrana sveta, nemeskaj, prichod svoj zrychli
na kridlach rychlych.

21 Preklad autora.
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Obrézok: Titulny list Zaltira BlaZeja Oponického

Studia Biblica Slovaca



Svorad Zavarsky 147
Zoznam pouzitej literatury

AKVINSKY, Tomas: Prooemium in Psalmos. (Corpus Thomisticum) [online]. [cit. 07-12-
2019]. Dostupné na internete: http://www.corpusthomisticum.org.

BELLARMINUS, Robertus: Explanatio in Psalmos, Romae: Apud Bartholomaeum Zanettum,
1611.

CSONTOS, Ladislav: Uvod do filozofie kultiry, Bratislava: Teologicky institat Aloisianum
Trnavskej univerzity v Trnave, 1996.

Dorura, Jan (ed.): O prekladoch Biblie do slovenciny a do inych slovanskych jazykov,
Bratislava: Slavisticky kabinet SAV, 1997.

DoRuCA, Jan (ed.): Slovenska, latinska a cirkevnoslovanska nabozenska tvorba 15. — 19.
storocia, Bratislava: Slavisticky kabinet SAV, 2002.

FRIMMOVA, Eva: Zalmy v slovenskej renesanénej a humanistickej poézii. In: Jan Dorul'a
(ed.): O prekladoch Biblie do slovenciny a do inych slovanskych jazykov, Bratislava:
Slavisticky kabinet SAV, 1997, 94-106.

GAERTNER, J. A.: Latin Verse Translations of the Psalms, 1500-1620, HTR 49/4 (1956) 271-
305.

GRANT, W. L.: Neo-Latin Verse Translations of the Bible, HTR 52/3 (1959) 205-211.

GREEN, P. H. R.: Poetic Psalm Paraphrases. In: Philip Ford — Jan Bloemendal — Charles
Fantazzi (eds.): Brill’s Encyclopaedia of the Neo-Latin World. Macro-paedia, Brill:
Leiden — Boston, 2014, 461-469.

HROBON, Bohdan (ed.): Zalmy 51—75 (KSZ 5), Trnava: Dobra kniha, 2017.

IISEWNIN, Jozef — SACRE, Dirk: Companion to Neo-Latin Studies. Part I1.: Literary, linguistic,
philological and editorial questions, Leuven: Leuven University Press, 21998.

KRrRAPKA, Emil: Teologické zéklady inkulturdcie. In: Ladislava Csontos (ed.): Nova
evanjelizacia. Zbornik sympozia s medzindrodnou ucastou. 4. rocnik, Bratislava:
Dobra kniha, 1995, 124-129.

KRASNOVSKA, Elena: O jazyku zalmov v Blosiovom preklade a v kamaldulskom preklade
Biblie. In: Jan Dorula (ed.): O prekladoch Biblie do slovenciny ado inych
slovanskych jazykov, Bratislava: Slavisticky kabinet SAV, 1997, 19-33.

PANCzOVA, Helena: Vplyv Biblie na krestansku latincinu. Grécizmy a hebrejizmy pri
pouzivani predlozky in, [s. 1.]: Dobra kniha, 2002.

SKOVIERA, Daniel: Prafriza zalmu 103 od humanistu Jana Bocatia. In: Jan Dorula (ed.):
Slovenska, latinska a cirkevnoslovanska naboZenska tvorba 15. — 19. storocia,
Bratislava: Slavisticky kabinet SAV, 2002, 130-141.

VARSIK, Branislav: Narodnostny problém Trnavskej univerzity, Bratislava: Ucena spolecnost
Safaiikova, 1936.

ZAVARSKY, Svorad: Some Notes on L. F. X. Cetto’s Collection of Thirty-Nine Panegyrics on
St. Ladislas (Vienna, 1655-1693). In: Martin Homza — Jan Lukacka — Neven Budak
(eds.): Slovakia and Croatia 1. Historical Parallels and Connections (until 1780),
Bratislava — Zagreb: Filozoficka fakulta Univerzity Komenského — Filozofski
fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2013, 372-380.

StBiSI 11 (2/2019)



148 Zaltar Blazeja Oponického (1624) a inkulturdcia viery

Zhrnutie

Tato poznamka upozoriiuje odborni verejnost na existenciu novolatinskej parafrazy
stopatdesiatich zalmov od BlaZzeja Oponického, ktord vysla tlacou vo Viedni r. 1624. Ide
o zabudnuty skvost starSej slovenskej literatiry, ktory vdaka svojej metrickej pestrosti
predstavuje stredoeur6psky pendant k znamej zalmovej parafraze Georgea Buchanana. Autor
poznamky poukazuje na koncept inkulturacie viery, ktory ma potencial stat’ sa zmysluplnym
interpretacnym kIicom novolatinskych biblickych parafraz.

Kliicové slova: Blazej Oponicky, Zaltar, parafriza, novolatinska literatara, inkulturacia viery.

Summary

The present note highlights Blasius Aponi’s Latin paraphrase of the 150 psalms, a forgotten
masterpiece of Slovak Neo-Latin literature, published in 1624. On account of its metrical
richness, the work can be said to represent a Central European parallel to George Buchanan’s
rendering of the psalms into Neo-Latin verse. The author draws on the concept of
inculturation of faith which, as he suggests, could be effectively used to provide meaningful
and authentic interpretation of Neo-Latin biblical paraphrases.

Keywords: Blasius Aponi de Nagy Appon, Book of Psalms, Paraphrase, Neo-Latin,
Inculturation of Faith.
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