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RECENZIE

ARTUS, Olivier: Enjeux passés et actuels de ’exégése du Livre des
Nombres, RB 123 (2/2016) 161-182. ISSN 0035-0907.

Clanok Oliviera Artusa Enjeux passés et actuels de I’exégése du Livre des
Nombres mé prehl'adovy charakter a zhfiia vysledky exegetického vyskumu Knihy
Numeri za obdobie poslednych dvadsat’ rokov. Autor nadvdzuje na svoju pracu,
venovanu exegéze Nm 13,1-20,13, uverejnenu v edicii Orbis Biblicus et Orientalis
v roku 1997. V tej dobe bola Kniha Numeri na periférii exegetického vyskumu,
ktory sa sustred’oval na hlavné témy Pentateuchu. V roku 2006 sa situacia zmenila
a Knihy Levitikus a Numeri sa dostali z periférie do stredu zaujmu exegétov, ako
o tom sved¢i 55. biblicka konferencia Colloquium Biblicum Lovaniense. Od roku
1997 po sucasnost sa vyvijali hypotézy o kompozicii Knihy Numeri, o jej
jednotnosti, vymedzeni ako knihy Pentateuchu, o jej datovani, ako aj suvisiace
sociohistorické hypotézy. Clanok vysvetl'uje hlavné medzniky tohto vyvoja a pred-
stavuje aktualne perspektivy vyskumu Knihy Numeri.

Autor rozdel'uje prehlad tohto vyvoja do troch tematickych okruhov.
Prvym je dost’ obSirne a do detailov predstaveny vyvoj diachronnych hypotéz.
Vychadza z ,klasickych® komentirov z obdobia dokumentarnej tedrie, ktoré
rozliSuju dva hlavné typy literarnych tradicii: spisy J, ktoré st pramefiom
rozpravani knazskych spisov, a zdkony, najcastejsie pokladané za kilazsky dodatok.
Tiez konStatuje, ze v 20. storo¢i uz literdrna kritika nevie pomenovat’ dévody
striedania sa rozpravani a zdkonov. Podl'a Oliviera Artusa metodologicky princip
kritiky foriem dokonca zabranil Martinovi Nothovi poloZit’ si otazku o pripadne;j
interakcii medzi narativnymi a legislativnymi ¢astami textu. Autor ¢ldnku sa tu
vracia k svojmu vyskumu perikopy o Kade$i (Nm 13,1-20,13) spred dvadsiatich
rokov. Jeho vysledkom bolo zistenie, Ze spisy a rozpravania niesli to isté teologické
posolstvo, ktorého ustrednou témou boli sankcie ako odpoved na hriech celého
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Pudu Izraela. Perikopa ukazuje za sebou idlice vzbury vSetkych zloZiek l'udu
Izraela a zédkony z Nm 15 zasa spdsob, akym sa udrziava Cistota a svétost
spoloc¢enstva. Dosledkom timyselnych vin je nelistota spoloc¢enstva, ktord brani
jeho posviteniu. Preto ti, ¢o sa ich doptstiaju, musia byt z neho odstraneni. Nm
15,30-31 je takto klI'icom k pochopeniu rozpravani z perikopy o Kades$i. Téato
hypotéza spaja zakony oznalené ako ,knazské“ z Nm 15 a predchéadzajiuce
rozpravania (Nm 13—-14). Knazski autori teda s literdrnym a teologickym tmyslom
pouzili rozpravania na vysvetlenie zdkonov a tie zasa ako principy, riadiace
rozloZenie narativnych casti knihy. Je zaujimavé, ze Olivier Artus nespomina
komentar Barucha Levina z roku 1993 s realistickou interpretaciou, zZe zdkony
a obrady knazského pramena Tory modzu predstavovat skostnatelu, kanonicku
formu, odtrhnutt od Zivého nébozenstva biblickych ¢ias.

Dalsia novinka, ktora priniesla Artusova praca z roku 1997, sa vztahuje na
historiu kompozicie ur¢itych rozpravani, najmd Nm 14. Podl'a tejto hypotézy ide
o post-knazsky alebo post-deuteronomisticky dodatok, spochybtiujlici teologiu
prisnej individudlnej odplaty, rozSirenej knazskym spisom. V texte boli teda
vyclenené tri vrstvy: staré¢ predexilové prvky, ktoré boli prameniom kinazského
spisu v Nm 13-14, pokracujlicom v Nm 16; 20,1-3, napokon dodatky post-kilazské
a post-deuteronomistické, zdoraziiujlice MojZiSovu autoritu a uc€innost jeho
prihovoru. Niektoré ¢asti Nm 16—18 sa v8ak pokladali za knazsky dodatok, ktory
zdodraziuje osobitna autoritu velkiiaza Arona.

Hoci tato diachréonna hypotéza neprebera klasické mySlienky doku-
mentarnej tedrie, neskiima presné urcenie knazského spisu. Znova otvéara otazku
mySlienok kritiky foriem a starostlivo odliSuje narativne a legislativne vyjadrenia,
no bez diskusie prijima prisluSnost’ mnohych ¢asti Knihy Numeri ku kiazskému
spisu. Od roku 1997 do roku 2007 sa témou debaty stdva urcenie kilazského spisu a
dava prednost’ hypotéze knazského Tritoteuchu. Tito debatu zacal v roku 1995
Thomas Pola, ktory navrhol situovat’ zaver kilazského prameiia P do Ex 40, ¢o
znamena, Ze P absentuje v nasledujucich knihach, najmé v Knihe Numeri a Knihe
Jozue. Dalgie §tadia, Eckarta Otta (1997) a Ericha Zengera (2001), navrhuju, Ze
zaver P sa nachadza v perspektive ustanovenia svityne. Osobitné miesto zaujima
analyza Christopha Nihana (2007), ktory na zaklade narativnych argumentov
ukazuje, Zze z&dver P nemdze byt skor ako v Lv 9. Celok Lv 11-16 pokladéa za
knazské dielo.

Désledkom tohto nového urcenia knlazského spisu je situovanie Knihy
Numeri ako prostredného prvku medzi dvoma teologicky odliSnymi celkami:
celkom Gn-Ex alebo kniazskym Tritoteuchom na jednej strane a Deuterondmiom
na druhej strane. Z toho vychddza hypotéza Thomasa Romera (2008) pokladat’
Knihu Numeri za most ,,postaveny* medzi knflazskym Tritoteuchom a Deute-
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ronémiom, ktorého ulohou je dat’ do suvisu dva literarne celky, ktorych teologie sa
rozchadzajt. Podl’a tejto hypotézy Kniha Numeri nema ,,vlastni konzistenciu® a jej
jednotnost’ je problematicka.

Diachrénna hypotéza Reinharda Achenbacha (2003) si vS§ima hierokraticky
a teokraticky rozmer Knihy Numeri. Rozvija kompozi¢nt hypotézu Eckarta Otta
a objavuje v Knihe Numeri stopy hexateuchalnej redakcie, ktord predpoklada
deuteronomisticku historiografiu Dt 1-3 (zoznam vyzvedacov a dobyjania odliSny
od Nm 13-14). Hexateuchalna redakcia Knihy Numeri sa vSak nestotoZiiuje
s deuteronomistickou teoldgiou, ¢o sa prejavuje najmid vo vztahu k cudzim
narodom: prisna separdcia ustupuje perspektive integracie. Na druhej strane,
v Knihe Numeri sa nachadzaju stopy pentateuchélnej redakcie, neskorSej nez je
hexateuchalna, ktord kladie doraz na neporovnatel'ny charakter osobnosti Mojzisa,
na ktorom je zaloZena kdnonickost’ Pentateuchu. Poslednou etapou kompozicie by
boli tri za sebou iduce ,teokratické relektury®, ktoré tvoria zaklad teokracie
a hierokracie perzskej provincie Judsko. Reinhard Achenbach nachadza stopy tejto
teokratickej relektary v zdkonoch a rozprdvaniach, ktoré potvrdzuji prednostné
postavenie Arona a podriaduji levitov kitazom. Tieto teokratické korekcie
predchadzajucich redakcii Tory v Knihe Numeri vysvetl'uje faktom, Ze predstavuje
jediné ,fluidné* miesto Tory, zatial o ostatné knihy uZz mali relativne pevne
ustanovenu, protokanonicku literarnu formu. Reinhard Achenbach chcel tymto
modelom zdo6raznit’ hlavné teologické fakty spojené s kompoziciou Knihy Numeri,
najmd to, Ze miesto, ktoré pentateuchalna redakcia vyhradila MojZiSovi,
hierokratické relektiry uplne prehodnotili a dali prvé miesto postave velknaza.

Nedavno, v roku 2011, predstavil Rainer Albertz novy diachrénny model
pre Knihu Numeri, ktory urcuje viacero kinazskych redakcii a dve neskorSie
nekiiazské. Dalej su podla Albertza kapitoly 25-36 vystavané tak, aby tvorili
literarnu jednotku, $pecificki vzhl'adom na zvy$ok knihy. Ulohou tohto zaveru
Knihy Numeri je v rdmci pentateuchélnej redakcie, ktord ponuka kompromis medzi
knazskymi a deuteronomistickymi témami, nahradit’ rozpravanie o dobyjani
v Knihe Jozue. No podl'a Oliviera Artusa tento model nehovori o jednotnosti knihy
ako takej. NajstarSia vrstva sa interpretuje ako most, ktory spaja Deuterondmium
a Tritoteuch, zatial’ co Nm 25-36 uzatvara Tetrateuch.

Olivier Artus kon¢i kapitolu o vyvoji diachrénnych hypotéz spomenutim
komentédra Horsta Seebassa (2007), ktorému je bliz8i stary dokumentarny model,
a novej dokumentarnej hypotézy Joela Badena (2012) a konStatuje, Ze tieto Stadia
neprinasaju nijaky radikalne novy prvok. Podla neho st vSetky doteraz spomenuté
hypotézy vyluéne diachrénne a zdoéraziuji kompoziciu Knihy Numeri v kontexte
Struktiry Pentateuchu.

Studia Biblica Slovaca
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Druhy tematicky okruh je venovany jednotnosti Knihy Numeri. Autor
¢lanku tu nadvézuje na hypotézu Thomasa Romera, podl'a ktorej je Kniha Numeri
»prechodom® medzi knazskou a deuteronomistickou tradiciou, miestom konfron-
tacie a reinterpretdcie tychto tradicii, ,,otvorenym‘ miestom Tory a ako také
skladiskom literarneho a legislativneho materialu, ktory by inde nenasiel domicil.
Skratka, tento zdanlivy neporiadok umozZiuje ,,v lone* Tory koexistenciu dvoch
stvislejSich celkov — Tritoteuchu a Deuterondmia. Tato hypotéza vSak dostatocne
nepocita s literdrnymi prvkami, ktoré zabezpe€uju sudrznost’ knihy. Olivier Artus
preto robi prehlad synchronnych S§tidii od roku 1985, ktoré sa pokusaju
charakterizovat’ kompoziciu Knihy Numeri. Ako prvy uvadza origindlny prinos
Dennisa T. Olsona. Ten pokladd zoznamy v Nm 1 a Nm 26 za jednotiace Casti
osnovy Knihy Numeri. Uvadzaju dve velké casti knihy, zodpovedajice dvom
generaciam Bozieho l'udu: jednej, ktord umiera na pusti, a druhej, ktora vstipi do
Zaslibenej zeme. Této hypotéza spustila vinu d’al§ich, ktoré O. Artus nepoklada za
potrebné uvadzat. Uvadza len hypotézu Wona W. Leeho (2003), ktora, na rozdiel
od Romerovej, trva na problematickom charaktere literarnej jednoty Knihy Numeri
a podl'a ktorej naslednost’ generacii nie je kI'i¢om k pochopeniu, ale len prikladom
skibenia sankcie a dodrzania prisl'ubu, trestu a odpustenia.

Stadiami T. Rémera a W. W. Leeho Artus ilustruje metodologické
tazkosti, na ktoré nardZa pokus o synchrénny a Strukturdlny pristup ku Knihe
Numeri. Spomina originalnu myslienku Jacoba Milgroma (1990), mySlienku logiky
konkuren¢nej a simultannej lekttry.

Pri synchronnom S§tidiu Knihy Numeri ide teda o objavenie literarnej
a teologickej sudrznosti, ktord urcuje tento literdrny celok ako nezavislia knihu
Pentateuchu. Na druhej strane teologickd charakteristika knihy mdze pomdct
diachronnemu vyskumu historie jej literarnej kompozicie. Artus tu vymenuva
niektorych biblistov, podla ktorych uvod a zaver knihy sliZia jasne na jej urcenie
a odkazuju na to, €o je pre fiu vlastné.

V poslednej €asti svojho ¢lanku O. Artus uvadza niekolko postrehov
o synchrénnej Struktare Knihy Numeri a o jej literdrnej kompozicii. Knihu
rozdel'uje na tri Casti: témou prvej (Nm 1,1-10,36) je kultova a vojenskd orga-
nizacia l'udu Izraela, druhd (Nm 11-21) obsahuje rozpravania o neposluSnosti na
pusti, tretia (v zavislosti od perikopy Nm 20,1-13, ktora opisuje oslabenie autority
vodcov Izraela Mojzi$a a Arona a prenechava miesto novej generacii — Jozuemu
a Eleazarovi) otvara moznost’ novej formy judaizmu, ktord pripusta usadenie sa
mimo hranic Zaslibenej zeme a solidaritu dvanastich kmenov, zluc¢itelna so
zivotom v diaspore a vzdialenim sa od kultovych centier Jeruzalema a Garizimu.
Kniha Numeri pontika origindlnu viziu svitosti: za posvitenim celej pospolitosti
nasleduje hierarchia svitosti.

StBiS1 9 (2/2017)
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Artus charakterizuje neskorSiu vrstvu, ktord uvadza do rozpravania tému
svitosti, postavu Arona a zlyhanie Mojzisa a Arona ako ,striktne teokratick(
v tom, Ze z rozpravania vylucuje vSetky ostatné postavy. Tento vysledok, ktory
poklada post-kniazské dodatky za najmladSie prvky rozpravania (pricom vychadza
z kompozicie celku Knihy Numeri, ktord ju urfuje ako samostatni knihu
Pentateuchu), teda popiera vysledok s§tadii spred dvadsiatich rokov.

Olivier Artus uzatvara ¢lanok tvrdenim, zZe v kompozicii Knihy Numeri sa
takto rozliSuji dve hlavné §tadia: stavba Pentateuchu, ked’ sa podla hypotézy
T.Romera a E. Otta spdja knazsky Tritoteuch s Deuterondmiom, a neskorsie
perzské obdobie a zafiatok helenistického, ked’ kniha, obsahujica mnohé legis-
lativne dodatky, integruje judsky i1 samaritansky judaizmus (postavy Kaleba
a Jozueho), v ktorom je autorita velkilaza nepopierate'nd. No berie do tivahy aj
alternativnu formu judaizmu, d’aleko od chramu, ktorti symbolizuje dva a pol
kmena v Zajordansku.

Adriana Alexyovd
doktorandka na RKCMBF UK
Kapitulska 26

814 58 Bratislava

Slovenska republika

BRAULIK, Georg: Studien zu Buch und Sprache des Deuteronomiums
(SBAB 63), Stuttgart: Katolisches Bibelwerk GmbH, 2016. 312 s. ISBN
978-3-460-06631-1.

Stuttgarter  Biblische Aufsatzbdnde (SBAB) je biblickd edicia
z vydavatel'stva Katolisches Bibelwerk, ktorej jednotlivé zvizky su kolekciou 15
az 20 nemeckych alebo anglickych jazykovych eseji, alebo vedeckych stadii, od
ucenca z oblasti biblickych Stadifi ¢i uZz Starého, alebo Nového zakona.
Dlhoro¢nym editorom tejto edicie bol Norbert Lohfink SJ, ktory je aj jej hlavhym
spoluza-kladatelom spolu s Georgom Braulikom OSB. Dnes uZ emeritnému
profesorovi benediktinovi Braulikovi vySli v tejto edicii uz Styri zvdzky. Prvy
znich Studien zur Theologie des Deuteronomiums (SBAB 2; 1988) bol v nej
starozdkonnym debutom. Nasledujice ostatné dva (SBAB 2), Studien zum
Deuteronomium und seiner Nachgeschichte (SBAB 33; 2001) a Studien zu den
Methoden der Deuteronomiumexegese (SBAB 42; 2006), dosved¢uju, ze Braulikov
vyskum sa upriamoval na centrum starozakonnej teologie — na Deuteronémium.

Aj Stvrty Braulikov zvédzok a uz 63. v SBAB, po obsahu (s. 7 — 8) a pred-
slove (s. 9 — 10), predklada dvanast’ stadii (s. 11 — 299), ktoré publikoval v rokoch
2007 — 2015. Ako uvadza nadpis zvézku, vSetky prispevky maju spolo¢ného
menovatela — Knihu Deuterondmium, s ktorej vyskumom a vykladom Braulik
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