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VynicCenie narodov podl'a Knihy Jozue

("4 . v e *
alebo sebazniCenie mysle Citatela

Blazej Strba

Uvod

Zacneme od konca nazvu Stadie. O sebaznieni mysle sa zretelne
vyjadril dokument Papezskej biblickej komisie Interpretacia Biblie v Cirkvi uz
vroku 1993. Ked uzatvara Cast o fundamentalistickom zaobchddzani (nie
vyklade [!]), povazuje ho za ,nebezpecny”, lebo ponuka iluzoérne vyklady,
a hoci nie vyslovne, prave takymto pristupom ,,vyzyva l'udi k istému druhu
sebazni¢enia mysle“!. Robi to zamiefianim Pudskych hranic biblického
posolstva s jeho bozskym obsahom?®. Aj v dne$nych ditoch sa stane, Ze ak
predlozite mienku o tom, ze dejinne sa veci diali celkom inak, ako st napr.
v Knihe Jozue alebo v Knihe Jonas, tak aj v odbornych teologickych kruhoch
sa najdu taki, ktori vyhlésia, ze takymto pristupom sa oberame o vieru, zatial
¢o spominany dokument mé celkom iny ndzor. Nuz, ndzov pripomina vzdy
a vSadepritomné nebezpecenstvo fundamentalizmu. Azda eSte tazsie ako texty
s historickymi problémami sa obrainuju biblické texty s mordlnymi tazkost'ami,
lebo prave Standardy spravania pochédzajuce z Biblie prijmu l'udia rychlejsie —
ako od Boha pozadované, bez ohl'adu na ich oddvodnenie.

Par slov k podstatnému menu ,,vyni¢enie* z nazvu Studie. Nesie v sebe
historicky problém, ale prinajmensom rovnako velku moralnu komplikaciu.
Zastancovia s fundamentalistickym vnimanim biblického textu bez mihnutia
oka dodaju, Ze predsa to, o stoji v Pisme, je Bozie slovo, a to sa nemdze mylit’.

" PredloZena $tudia je prepracovanou verziou rovnomennej prednasky na vedecke;j
konferencii s nazvom ,, Celé Pismo je Bohom vnuknuté “, ktora sa konala 1. decembra 2016
na Rimskokatolickej cyrilometodskej bohosloveckej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave.

Vinych jazykoch, napr. angl. ,a kind of intellectual suicide®, nem.
»Selbstaufgabe des Denkens®, portug. ,suicidio do pensamento®, ukr. ,,iHTeleKTyanbHE
camory6ctBo®, tal. ,,suicidio del pensiero®, a pod.

% PAPEZSKA BIBLICKA KOMISIA, Interpretdcia, 76.
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16 Vynicenie narodov podl'a Knihy Jozue

No na otazku, v ¢om sa nemdze mylit, sa uz odpovede nedockate’. Nerozlisuje
sa medzi Pismom a Slovom, medzi biblickou literatirou a dejinami, nehovoriac
uz o akejkol'vek obozretnosti, ktora je nevyhnutna pre vysvetlovanie antickych
nabozenskych textov. A tak v tejto veci tzv. ,,chyby” ¢i obmedzenosti, ktoré
moézu pochadzat zludskej re¢i (biblickych autorov) napr. ohl'adom stati
o vyhubeni, sauz tobdz nerozliSuje medzi réznymi schopnostami nas —

(13

sucasnych prijimatelov. Pre porozumenie tazkych textov je nevyhnutné
poznanie aj dejinno-kultirnych a ndbozenskych suvislosti. AvSak fundamen-
talistické zaobchadzanie chape Pismo ako skamenelinu, na ktorej mozno njst’
odtlacky minulosti, z ktorych mdézeme vycitat, ako Boh vtedy konal. Pismo je
vSak ,zivy“ text, ktory bol pre Tl'udskych autorov médiom, ktoré hovori
o zachrane cloveka, aby komunikovali spasonosni pravdu obsiahnuta
v udalostiach anajmi v ich tradovani. Novy dokument Papezskej biblickej
komisie Inspirdcia a pravda Svitého pisma (dalej IPSP*) odkryva niektoré
problematické state Pisma. Tvrdi o nich, Zze maji svoju pravdu odlisni od
historickej pravdy, ktord komunikuje bozské posolstvo. AvSak dokument sa
nesnazi stanovit, ktory aspekt konkrétnej historickej pravdy predklada bozska
pravdu, alebo ¢i sa s fiou Uplne stotoziuje, alebo je len odkazom na bozské
hodnoty, ktoré pochadzaju z tvah nad dejinnymi udalostami.

Slovo vyniéenie je v nazve Studie podstatné. V tejto $tidii nam nejde
o odplacajuce alebo trestné zabijanie’, ale ide o zname ustanovenie cherem —
o vyniceni, resp. o vyhubeni (¢i o vyhladeni), ktoré sa najviac vyskytuje
v Knihe Jozue a venuje sa mu aj dokument /PSP. V naSej $tadii budeme
postupovat’ v troch krokoch. Najprv si priblizime vyjadrenie dokumentu
ohl'adom zékona o vyni¢eni, resp. vyhubeni (/PSP, ¢. 127). Potom si
predstavime samotny pojem vyhubenie v kIi¢ovych textoch Biblie. V tretom
bode predlozime niektoré interpreta¢né linie dolezité pre Joz 6-12. V zavere
bude niekol’ko usmerneni pre porozumenie textov o vyhubeni.

’ Problém definovania, o aki pravdu v Pisme ide, vnimal uz aj II. vatikdnsky
koncil, ked’ v Dei Verbum 11 dodal, Ze ide o ,pravdu, ktora Boh chcel mat’ zaznadenu
v posvitnych knihach na nasu spasu‘. (kurziva pridana)

* PAPEZSKA BIBLICKA KOMISIA, InSpirdcia a pravda Svitého pisma. Slovo, ktoré
pochadza od Boha a hovori o Bohu pre spasu sveta (Dokumenty Svitej stolice 89). Prelozil
Milan Sova, Trnava: SSV, 2016.

> Nemyslime tu na pomstivé zavrazdenie 500 Iudi Zidmi v meste Stsa (Est 9,5-6)
alebo na 75 000 Pudi (9,16; LXX ma mevrakioyihionc), ktorych Zidia pozabijali vo velkom
kralovstve, alebo na usmrtenie starcov za ich kriva obzalobu Zuzany (Dn 12,60-62).

Studia Biblica Slovaca



Blazej Strba 17

1 Hermeneutické usmernenia /PSP v suvislosti so zakonom
o vyhubeni

Bod ¢. 127 o vyhubeni sa nachadza v tretej Casti dokumentu, ktora sa
zaobera konkrétnymi prikladmi biblickych textov, problematickymi vzhl'adom
na vyklad. Problémy textov rozdeluje na historické a eticko-socidlne.
V kategorii eticko-socidlnych problémov sa najprv zaobera témou nasilia. Bod
¢. 127 o prikaze vyhubenia patri do skupiny etickych problémov o nasili, ktord
za¢ina pojednanim o nasili ajeho zakonnej naprave (¢. 126) akonci
pojednanim o modlitbe, v ktorej sa ziada pomsta (€. 128).

Pri citani biblickych stati s takymto obsahom sa ¢lovek l'ahko ocitne
v pochybnostiach, ¢i je to naozaj Bozie slovo. /PSP vo vSeobecnom uvode
upozornuje Citatel'a na dve vyzvy, na ktoré¢ by mal pamétat. Prvou vyzvou je
nesmierny pokrok v poznani dejinného, kulturneho a jazykového pozadia
starovekého Blizkeho vychodu. Vysledky vyskumu poskytuji mnozstvo
hodnotnych informacii, ktoré vS§ak mozu vytvorit’ u niektorych Citatel'ov rozpor
medzi nadobudnutymi poznatkami a tym, o si Citatel odvodi pri ,,Citani
Biblie, ked’ ju ¢ita ako kroniku. Je nevyhnutné pamétat’ na to, ze Biblia nie je
kniha o ddvnych dejinach, a okrem trpezlivosti treba mat’ pokoru pred textami,
ktoré nas presahuju’. Druha vyzvu tvoria stranky Pisma, kde sa piSe o hrubom
nasili, ¢o mdze vyvolat’ znechutenie i dezorientaciu, ¢i dokonca zneistenie, ba
az zapudenie Biblie (¢. 4). Bod 127 patri do skupiny textov, ktord tazi
z mnohych pozitivnych poznatkov modernych vyskumov.

Bod 127 je pomenovany Ustanovenie o vyhubeni’. /PSP sa opiera
o fundamentélne texty najméd z Knihy Deuteronémium (7,1-2 [nie 7,12, ako
je mylne v preklade]; 20,16-18) a Knihy Jozue. V Deuterondmiu sa pise

% 0 osobnom postoji pri &itani Pisma pozri STRBA, Kriticka hodnota, 111-114.

7 Slovensky preklad pouziva dva vyrazy pre jeden taliansky vyraz , legge*
(v povodnom texte), a sice ,,ustanovenie* (IPSP, ¢. 127, 135, 136) a ,,zakon* (IPSP, ¢. 124,
127). Bolo by vhodnejsie ostat’ pri termine ,,zdkon®, ako Citame aj v pripade znameho
,zakona odplaty” (IPSP, ¢. 126), nakolko za slovenskym ,,ustanovenia“ sa uz v preklade
IPSP skryvaju raz ,,istruzioni” (IPSP, ¢. 12 [prelozené aj ako ,,inStrukcie” v IPSP, ¢. 11,
123 (pochopitelne); ,,nariadenia“ v ¢. 12 a aj ,,ponaucenie” v &. 12; ,,poucenie” v ¢. 19, 31,
33, 51, 89, 117; ,,usmernenie“ v ¢. 51]), inokedy , /legge” (nas pripad, pozri vyssie)
a inokedy ,, normativa“ (IPSP, ¢. 127 [azda lepS$ie: smernica, predpis, a pod.]). Aj v tomto
pripade sa potvrdzuje, ze odborné vyrazy treba prekladat’ dosledne, i ked’ niekedy mozu
zniet' (na prvé pocutie) tvrdo, a ze potrebuju nevyhnutne vyklad, aby nedochadzalo
k zbytoénym nedorozumeniam.

StBiSI9 (1/2017)



18 Vynicenie narodov podl'a Knihy Jozue

o nariadeni, Ze len Co sa Izrael dostane do krajiny, ma pozbavit’ moci kanaanske
narody a ako prekliate ich ma vyhubit. Dokument vysvetl'uje biblicky text, ked’
tvrdi, Ze ,toto nariadenie verne vykonal Jozue (Joz 6-12) abolo doviSené
v obdobi ranej monarchie (porov. 1Sam 15)“. Z citditu dokumentu mozZno
usudit, ze IPSP predpokladd urCitt dejinnost’ udalosti podla Joz 6-12, ale
v naslednom odseku dodéava, ze tieto rozpravania ,,nevykazuju typické prvky
historickej spravy“. Uvadza Styri dovody: (1) ,,V skuto¢nej vojne sa mury
mesta nerticaju na zvuk trab“ a (2) krajiny sa nerozdel'uji 16som (Co je uz
odkaz na 14,2). Dalej sa upozoriiuje, Ze (3) spominany zikon v Knihe
Deuteronomium pochadza z obdobia, ked uz dané narody nebolo mozné
v krajine identifikovat. Tym dokument neCakane naznacuje, ze dej, ktory je
opisany ako vyplnenie tohto ustanovenia, sa historicky nemohol uskutocnit’.
(4) Ako stvrty dovod, ktory je nevyhnutné zvazit, prv nez sa mysli na
historickost’ danych udalosti, je literarny zaner. /PSP sa v tejto veci inSpiruje
patristickou tradiciou anazyva epopeju o dobyti krajiny ako ,isty druh
podobenstva, ktoré uvadza na scénu osoby symbolickej hodnoty*“. Okrem
JeziSovych podobenstiev dokument prirovnava podobenstvu iba naraciu Joz 6—
128, ¢im déva ¢itatelovi do pozornosti iny typ vykladu ako &isto literalisticky.
Biblicky text teda vyzaduje podla /PSP taky vyklad, ktory nie je doslovny,
podobne ako je to v pripade JeziSovho prikazu odtat’ si ruku ¢i vylupit’ si oko,
ak by sa mali stat’ prilezitostou k pohorSeniu (Mt 5,29; 18,9). Rovnako
smerodajné je pre Citatel'a to, Ze osoby maji symbolickt hodnotu, désledkom
coho sa citatel'ova pozornost’ zameriava viac na hodnotu, na ktort slova ¢i text
odkazuje.

2 Nariadenie 2717 v kPucovych textoch Biblie

Takzvany zakon o vyhubeni narodov sa odvodzuje predovsetkym od
pojmu vyjadrené¢ho slovotvornym korefiom 271 I (porov. HALOT 1, 353-354),
ktory je casto sprevadzany skupinou siedmich narodov. V Knihe Jozue
tematika dosahuje svoj vrchol, ktory sa da identifikovat z komplexného

b 1pSp pouziva slovo ,,podobenstvo 8-krat, z toho dvakrat v nasej stati, kde sa
nim oznacuje epopeja o dobyvani krajiny. V bodoch 104, 117 a 145 ide o vSeobecné
pouzitie. V bode 85 dvakrat ide o podobenstvo o dvoch synoch (Lk 15,11-32), v bode 89 sa
re¢ o JeziSovi ako o dobrom pastierovi prirovnava podobenstvu.

Studia Biblica Slovaca



Blazej Strba 19

narativneho pohladu sucasne na obidve Knihy Deuterondmium a Jozue.
Z celkového vyskytu spomenutého korena sa takmer jedna tretina nachadza
v Knihe Jozue (27/89)°. Problematika pojmu je zlozitd a bola uz davnejsie
Studovana. C. H. W. Brekelmans dal pojem 277 do savisu s,vojnou®
m;rj'??:m. N. Lohfink presnejsie rozlisil rézne vyznamy pojmu ako dosledok
historického vyvoja''. R. D. Nelson skimal pojem synchronne jednak vo
vztahu k pojmom &istoty a svitosti, a tie k pojmom neéistoty a profannosti'Z.
Stucastou problematiky konceptu je tazkost jeho prekladu. Spdsobuje
to kontext, v ktorom sa objavuje a prirodzene aj naSe poznanie, ze kvoli
vac¢sinovému vyskytu v textoch o nemilosrdnom vyniceni sa jeho preklady
zuzuju na ,,vyhladenie* (Rohackov preklad), ,.kliatba zahuby* (SSV), ,,niciaca
kliatba® (SEB) a pod. — uvadzame len niektoré v slovencine. Problém spociva
v tazkosti vyjadrit’ presny vyznam pojmu do modernej reci v naSich kultarach.

Synchronny navrh J. A. de Prenterovej (2013)
Za vicsiu pozornost’ stoji Specificka stidia J. A. de Prenterovej, ktora
skiima pojem synchrénne z pohl'adu jeho sémantickej Struktiry najmé v Knihe

® 7 50 vyskytov slovesa 27111 v MT sa takmer polovica nachadza v Dt-Joz: 8-krat
vDt (2,23; 3,6.6; 7,2.2; 13,16; 20,17.17) a 14-krat vJoz (2,10; 6,18.21; 8,26;
10,1.28.35.37.39.40; 11,11.12.20.21); z 29 vyskytov substantiva 277 1 v MT, tri su v Lv
(27,21.28.29), dva vDt 7,26 a 13,16, trinast (!) vJoz (6,17.18.18.18; 7,1.1.11.12.12.
13.13.15; 22,20), dva v 1z 34,5 a 43,29 a po jednom vyskyte v Nm 18,14, 1Sam 15,21; 1Kr
20,42; Ez 44,29; Zach 14,11; Mal 3,24 a 1Krn 2,7.

' C.H.W. Brekelmans ako prvy tvrdil, ze uz aj v MéSovej stéle sa pojem 271
viaZe na svitd vojnu (nr;g?r;), a teda, Ze to, o je definované ako 2777, je urcené bozstvu
a ako také nemoze byt pouzité ¢lovekom (BREKELMANS, 271, 637).

"' N. Lohfink vo svojej komplexnej §tidii urdil tri §tadia historického
sémantického posunu vyznamu pojmu. Za prva zmenu vyznamu pojmu pokladal
deuteronomistickl redakciu, ktora dala pojmu novy vyznam tym, ze prvy naboZensky
vyznam pojmu nahradila novym, Cisto vojenskym s vyznamom ,,zni¢it’, vyvrazdit' (narod),
vyhladit“. Druhd historickd zmena sa udiala v po-knazskej tradicii, v ktorej sa pojem
vztahoval na ,zasvdteny“ status — treti vyznam — ludu, zvierat ¢i roéznych objektov.
Substantivum 277 sa stalo nomen qualitatis, aopisovalo najma charakteristiku
»zasvitenych® (LOHFINK, 27, 192-201). K problematike vynicenia siedmich narodov
podl'a Dt pozri: LOHFINK, Destruction, 103-115.

"2 NELSON, Herem, 39-54, predpokladal, Ze pojem tvori délezity prvok v kulturnej
klasifikacii starovekého Izraela, a teda udajne by mal spadat’ do sémantického pol'a svitosti
(¥7p) a kultovej Cistoty (71) alebo do sémantického pol'a profanicie (55m) a kultovej
necistoty (R7Q).

StBiSI9 (1/2017)



20 Vynicenie narodov podl'a Knihy Jozue

Jozue". Najprv ho identifikuje ako viacznaény koncept tabuizovania so
zlozitou sémantickou Struktirou. Vynimoc¢né vyuzitie terminu dovol'uje autorke
urcit, na baze kognitivneho sémantického pristupu, dve celkom odlisné
sémantické polia, do ktorych spadd pojem 271. V prvom sémantickom poli
svitosti je termin tzko spéty so slovami ako svitost’ &2 (Lv 27,21.28) a so
slovesami N3 ,,vykipit™, 772 ,vyplatit® a =2m ,predat™, ktoré si vzdy
v predmetnych textoch v zdpore avyjadruji nendvratné vyclenenie pre
posvitnu sféru (Lv 27,28-29). V tomto sémantickom poli vystupuje
substantivum 2777 ako nomen acti a oznaluje ,,zasviten vec®, resp. ,,dar na
obetu®, pricom sloveso v konjugaciach hifil a hofal sa preklada ako ,,zasvétit™,
resp. ,,vyclenit*. Medzi zrejmé priklady tohto vyznamu de Prenterova radi Lv
27,21, podla ktorého pole ,svité pre PANA“ zostane ako pole ,,zasvitenia,
vyélenenia“ abude patrit’ kitazovi (m® mam 9% o mUws M)
Knaz teda bude uzivat pole ako zasvitené¢ podla cherem-u. De Prenterova
vyvodzuje z textu Lv 27,28, Ze ak je raz nie¢o urcené PANOVI, nie je Ziadnym
spdsobom mozné vyradit’ to z tohto stavu, a to ani vykupenim — dand vec na
zéklade cherem-u patri PANOVI definitivne'*,

=]

SgnHom 1l wn o wN ktort muz zasviti PANOVI zo vietkého, ¢o ma,
Lgiinh Juit-iakntatyint =iy s ¢i ¢loveka, ¢i zviera alebo jeho dedi¢né pole,

o7 N9 o NG| 2

IS N oWIRTE P 29O

Isteze kazda cherem,
28b

nebude predana a vykupena;

e | kazdéa cherem je svito-sviita PANOVIL

Podobne aj texty Nm 18,14 a Ez 44,29 konkretizuju, Ze veci, ¢o maju
status 0777 (Dj}j‘%;ls), budu pouzivat knazi. Uvedené priklady sa tykaju kultu,
a teda dokladaju, Ze pojem cherem v kultovej sfére slizi na ucel zasvitenia ¢i
vymedzenia veci pre kult'®.

Druhé sémantické pole, ktorého termin 2777 tvori podstatnu sucast, sa
nachadza najmi v Knihach Deuteronomium a Jozue a je silno spité s pojmom

"> DE PRENTER, Contrastive Polysemous Meaning, 473-488.

'* Este v niekolkych inych textoch je 27M v sluzbach kultového vymedzenia
objektu: Ex 22,19 (?); Lv 27,29; Nm 18,14; Mich 4,13. V Ezd 10,8 ide o ,,exkomunikaciu®.

15 Porov. Mich 4,13, kde sa bezne preklada aj ako ,,zasvétit*; VARSO, Abdias, 250.

'® DE PRENTER, Contrastive Polysemous Meaning, 480-482.
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vyhubenia (narodov)'’. Aj v tomto pripade de Prenterova poukazuje na niektoré
slovesa nasilného odstranenia'®, ktoré sa viazu na skamany termin a dotvarajt
podstatni charakteristiku pojmu — definitivne odstranenie, resp. zniCenie.
Okrem toho substantivum 2777 oznacuje v tomto sémantickom poli aj isty stav
profandcie, prekliatia, resp. zlorecenia nejakého objektu, zvierata alebo ¢loveka
— pre Uplné znicenie. VicSinou v Pentateuchu a v deuteronomistickej historii
pojem nie je synonymum k pojmu svétost. De Prenterova uvadza viacero
prikladov 071, ktoré predstavuju status profandcie, posSkvrnenia najmé v bloku
Dt—Joz. Patria sem veci i osoby, ktoré su ohavnostou (727), a preto musia
byt’ ohavnost'ou (20) pre Izraelitov — vSetky st totiz 2777. Okrem Dt 13,15-16;
20,16-18, to trefne podava 7,25-26:

Nz pewR ooy oen|

oThy 271 o2 TEnaNS
2 YR 12 17 DTRT]
$NIT TION YT nagin oD
702758 2N X120NS
D o )

WILON 2p01 WIPYD TRY
2 1891 22| 2 | lebo je to cherem.

Sosky ich bozikov spali§ v ohni;
2P hebudes tazit po striebre a zlate, ¢o je na nich,

25¢ v e ew . . .
a nevezmes si ni¢ z nich, aby sa ti nestali pascou,

24 \1ebo to je ohavnost’ pred PANOM, tvojim Bohom.

26 . .
* | Nedonesies do svojho domu ohavnost,

26b .
aby si sa nestal cherem ako ona,

26 y .. ,
“ |hrozne sa pred fiou des a maj ju za hrozn(i ohavnost,

Dalsim dovodom, predo su l'udia a veci oznadeni ako 277 v zapornom
sémantickom poli zni¢enia, je ich status apostdzie (Dt 7,2-4; 13,14-17; 20,16-
18). Nabozenské praktiky inych narodov su nebezpecné; napr. 20,17-18:

"R ANT OPTNR 070D 1781 1 ebo oni ti uréite budt cherem: Chetiti a Amorejcania,

9127 NI YNRm Ciyian Kanaancania a Perizeji, Chivviji a Jebuzeji,
7rioN 13T TS wND | 7P| ako ti prikazal PAN, tvoj Boh,

17 bg PRENTER, Contrastive Polysemous Meaning, 482-484.

'8 103, pobit* (Dt 7,2; 13,16; Joz 10,28.35.37.39.40; 11,11.12; Sdc 1,17; 1Sam
15,3; 1Krn 4,41; 1z 11,15; Mal 3,24), 77 ,spalit* (Dt 7,25-26; Joz 7,15; 11,11), 925
»(pre)vziat’ (nasilne) (Joz 7,15; 10,1.28.35.37.39; 11,12), hifil ORY ,,(po)nechat™ (Dt 2,34;
Joz 10,28.37.39.40), 155 ,,ukongdit, naplnit™ (Joz 8,24-26; 1Sam 15,18 a 2Krn 20,23), hif
Y ,zniit™ (Joz 7,12; 11,20; 2Krn 20,23; Dan 11,44) a znamy vyraz :'_Uj"a%’ ,,0strim
meca“ (Joz 6,21; 1Sam 15,8).
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pony 15 NS gy (eS| '™ aby vas nenaudili
onauin 55; mw;‘; konat’ podl'a vSetkych svojich ohavnosti,
orionb sy gy | P

o :a0wioN MyTh anxem

ktoré robili svojim bohom,

1Belg (vy) by ste hresili proti PANOVI, svojmu Bohu.

De Prenterova zuroCila detailné rozliSenie pre Knihu Jozue. Proti
viacSinovému vyuzitiu pojmu v sémantickom poli celkového vynicenia
(ndrodov v Kanaane), pripad s Achanom v Joz 7 poukazuje na dolezita
viacznac¢nost’ terminu v ramci jedného pribehu. V dvoch verSoch substantivum
077 oznacuje veci (vv. 1.11), ktoré uZ raz boli definované ako néleZiace
PANOVI — i§lo o striebro azlato — ,svité pre PANA“ wIp njﬂ’c? N7
V dalsich verSoch (vv. 12.13.15) sa substantivum 277 vztahuje na predmety
predurCené na zniCenie, ktoré nemaju status svétosti. Izraeliti nebudi moct’
postupovat’ d’alej, ak spomedzi seba uplne neodstrania to, ¢o je 2777. Evidentne
toto pouzitie pojmu ma zaporny vyznam Vv pripade akéhokol'vek predmetu ¢i
osoby, ktoré su v diametralnom rozpore s tym, ¢o pozaduje PAN od Izraela.
Autorka v zavere Studie uvadza dve spolocné charakteristiky pojmu 277 —
oddelenie a nezmenitelnost' (stavu). Obidve platia rovnako pre obidve
sémantické polia — pre posvitné i pre profanne®’.

Diachronny nahlad T. Dozemana (2015)

Dozeman sa vo svojom komentari k Joz 1-12 vracia k staronovému
rieSeniu — k diachronii*'. Texty, kde pojem 2717 vyjadruje vyhubenie v kontexte
vojny a pochadzaju z deuteronomickej tradicie (Dt 7,26; 13,18), maju za ciel
posilnit’ nepriatel'sky postoj Izraelitov k pévodnym obyvatelom. Podla
Dozemana to podporuje aj samotny status svitosti vojenského tabora v Dt

' Predmety boli uréené pre chramovii pokladnicu (6,19) a Achan si ich potom
prisvojil (7,21). Zmienené predmety patrili PANOVI, a ich odcudzenie znamenalo velky
delikt. Rozprava¢ ho oznacil ako ,,vierolomnost™ S5y (v. 1) a PAN ako porusenie zmluvy
(vv. 11.15). Nedudo, ze delikt vyprovokoval PANOV hnev (v. 1) a prisny trest. Rovnaké
désledky — trest smrti — mozno néjst’ aj v pripade ,,vierolomnosti* 57 Izraelitov (idolatria,
Nm 31,16; porov. Nm 25) & Mojzisa, ktory zaii zomrel podla PANOVHO slova v Dt
32,51. Porov. STRBA, Israelites realise, 337-365.

% DE PRENTER, Contrastive Polysemous Meaning, 485-488. Porov. Sdc 1,17;
21,11; 1Sam 15,3.8.9.15.18.20; 1Kr 9,21; 20,42; 19,11; 1z 11,15; 34,2.5; 37,11; 43,28; Jer
25,9; 50,21.26; 51,3; Zach 14,11; Mich 4,6; Dn 11,44; 2Krn 20,23; 32,14.

21 DOZEMAN, Joshua, 56-59.
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20,10-15. Autor dodava, Ze Dt necharakterizuje 277 vyslovne ako ,,svita
vojnu“. Naopak, jestvuju texty z kinazskej (P) tradicie, pre ktoré ma pojem 2717
pozitivny vyznam. Ide o zasvitenie veci pre PANA v kontexte kultu (Lv 27; Ez
44). V tychto textoch je 271 realizaciou kultovej obety. Tieto dve skupiny
textov sa vSak odliSuju eSte aj inak. V knazskych textoch sa 27 nikdy nespaja
svojnou. Pre ne vojna nikdy nie je svita, pretoze kultovo znelistuje.
Nepoznaju koncept nasilnej vojny**. Druhym rozdielom je, e kitazské texty
maju dodatok ,,pre PANA®, ktory absentuje v deuteronomickych vojnovych
textoch. Treti rozdiel spociva v svitosti. V knazskych textoch sa kultové
vyjadrenia o 277, ¢i uz o l'udoch alebo veciach, davaju vzdy do suladu so
,zasvitenim®, resp. vymedzenim pre PANA — s obetou. Inymi slovami 27 ma
v knazskych textoch silny pozitivny ndbozensky naboj. Hoci aj spominané
deuteronomické texty maji charakteristiku oddelenia a vymedzenia, typicka
pre knazské texty, vtextoch v Dt ide o spolo¢enské vymedzenie, kym v P
textoch o oddelenie posvétného od profanneho.

Pozorovanie

Vedecka diskusia o vyzname pojmu 2777 sa evidentne eSte neskoncila.
Podla M. Stahla vyznam terminu je typicky iba pre izraelski nabozensku
tradiciu apodla A. Versluisa termin nezdiela ani pojmova podobnost
s Mésovou stélou®. Pre potreby tejto $tadie by sme mohli uvazovat
o pracovnom preklade pojmu 271 ako ,predurCenie ¢i ,,bezvyhradné
odstranenie”?, i ked’ nevystihuje finalny ni¢iaci &i zasvicujuci charakter pojmu
2. Dany preklad nesie vSak v sebe doraz, ze vymedzenie, resp. odstranenie
nie je doménou Izraelitov, ale ze Izraeliti ho musia rozhodne a bezpodmienec¢ne
aplikovat’. Sucasne viacznacnost pojmu ho dovoluje aplikovat’ v roznych

2 Nielen o textoch z kiiazskej tradicie Pentateuchu, ale aj o celkovej teologii vojny
ponuka vynikajuci vyklad LOHFINK, Schichten, 51-110, najma 75-108.

* Stahl dokézal, Ze v ziadnom z dvoch tdajnych textov z Ugaritu (KTU 1.13
a KTU 1.13 11) s pritomnym koreiom Aérem nemozno vidiet pdvod hebrejského hrm;
STAHL, Heérem-Warfare, 265-299.

** Porov. VERSLUIS, Devotion, 238-241.

* Avsak nie v zmysle fatalizmu, ani bludnej nauky o preduréeni; doraz sa kladie
na vyhradnost Bohu. Stcasne treba pamitat’, Ze niektoré iné slovenské slovesa — Casto
pouzivané pri preklade 071 — maji celkom iny hebrejsky ekvivalent: ,,(za/po)svitit™ — P,
wzloregit™, kliat™ — 55p,  kliatba® — 177p, ,,prekliat™ — 97N, ,prekliat™ — 222, ,,rahat
(sa)*—2apa.
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literarnych kontextoch, v ktorych prevladaju odlisné sémantické polia — vojny
a kultu. Nasledujuca tabul’ka rozlisuje kontexty, v ktorych sa nachadza 27r.

Tabulka: Vyskyt koreia 20 1v MT

Kniha Vojnovy kontext Kultovy kontext Iny
sloveso? substantivum | sloveso subst. subst.
Ex (1) [22,19 (hof) 5
Lv (7) 27,28. 1272128,
| 29(hof)  128.29.29
Nm@3) [21,2.3 ; 118,14
Dt(11) |234; 3,6.6; 7,2.2;17,26.26; 13,18 :
13,16;20,17.17
Joz (27) |2,10; 6,18.21; 8,26;:6,17.18.18.18
10,1.28.35.37.39.40 1 7,1.1.11.12.12.
11,11.12.20.21 113.13.15; 22,20
Sde (2) |1,17;21,11 :
1Sam (8) |15,3.8.9.9.15.18.20 ! 12 voj
: 115,21
IKr(2) [9,21 120,42 :
2Kr 19,11 ;
Iz (5) 34,2; 37,11 134,5; 243,28 ? voj. 11,15
Jer (4) |25,9;50,21.26; 51,3 | ;
Ez(2) : 144,29
Mich (1) 4,13 =
Zach (1) : 14,11
Mal (1) 13,24
Dn(l) |11,44 '
Ezr (1) ! , 10,8(hof)
1Krn (2) |4,41 12,7 14,41
2Krn (2) |20,23;32,14 '

3 Interpretacné usmernenia pre Joz 6—12

Treba zdoraznit, Zze jestvuje vedecky konsenzus otom, ze texty
o vyhubeni predstavuju utopisticky opis davnej minulosti, o ktorej mal samotny

*% Ak nie je uvedené ina¢, pojde o konjugaciu hifil.
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pisatel’ len minimalne znalosti’’. N. Lohfink vypracoval hermeneuticky kI'ug,
ako Citat’ tieto state a ako ich neslobodno aplikovat historicko-typologicky, a to
ani v pripade navratu Izraela z exilu. Cielom tychto textov bolo teologizovat
za3lu nejasna minulost. Neboli viak mienené ako navody pre buduce vojny?®.
Aj G. Braulik davnejsie poukazal, Ze samotné D texty o vojne typu 277, ktoré
maju na zreteli navrat z exilu, s typologizované tak, aby vyjadrili imaginarne
zobrazenie radikalnej dovery v Boha vytvorené za kral'a JoziaSa pre bajoslovné
davne ¢asy”. Texty Dt, ktoré vznikali pred, po¢as, pripadne po exile, nepoznaji
ziadne budice nasilné dobyvanie krajiny’®. Ked’Ze ich ciefom nebol opis
minulosti, ale déraz na radikalnu déveru takpovediac v nemoznych situaciach,
nemozno ich brat ako pokyn na dobyva¢né taktiky, ale iba ako priklad
nehasnicej viery v PANOVU zachranu. Preto aj vyklad tychto textov nema
smerovat k aplikacii nasilia vo¢i inym, ale k aplikacii zivej viery v radoch
veriacich v Boha.

Pojem 271 mé v Knihe Jozue mimoriadne vazny dopad na jej chapanie
a vyklad. To, ¢o dotvara vyznam slov, je ich kontext. V néslednej Casti pred-
stavime niekol’ko rozlicnych pohl'adov na text o dobyvani prisl'ubenej krajiny
s cielom citat ho v inej optike literarneho kontextu. Najprv predlozime (1)
Dozemanov interpretacny kI'a¢ svitej vojny pre Joz 1-12 s motivom archy a jej
trajektorie v Joz 3—8 a s mimobiblickou asyrskou dobyvaénou matricou v Joz
9-12. Vychadzajuc z literarnej Struktiry knihy predstavime (2) literdrny motiv
mesta ako interpretacny kl'a¢ pre Joz 5,13-9,27.

3.1 Dozemanov interpretacény klPuc

3.1.1 Motiv archy a jej uloha v Joz 3-8

Zmienka o arche prevazuje v kapitolach 3-8, zatial' ¢o bojové akcie
zainaju v Joz 8 a prevazuju v Joz 9-12. Ide teda len o niekol’ko kapitol, ktoré
budu v centre naSej pozornosti. Je vhodné pripomenut’ si, v ktorej Casti knihy sa
nachadzaju.

" Porov. WEINFELD, Deuteronomy 111, 362-365, 382-384; WEINFELD, Ban on
the Canaanites, 142-160; WEISMAN, Place, 407-419; KNAUF, Josua, 26-28; GROS, Keine
‘Heiligen Kriege’, 123; PAGANINI, Searching, 108. OTTO, Deuteronomium 1—11, 859-862.

8 | OHFINK, Landeroberung, 3-24.

* BRAULIK, Zni&enie narodov, 19-37; BRAULIK, Boh bojuje za Izrael, 94-110.

% BRAULIK, Die Vélkervernichtung, 37-38.
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Dva pohyby archy

Trajektoriu archy zmluvy vJoz 3-8 skumal Dozeman na zaklade
pohybu archy najmé v 1-2Sam a 1-2Krn. Jej ulohu v bloku Joz 3-8 sledoval na
zdklade podruznych motivov’' a navrhol rozdelenie Joz 1-12 podl'a pohybu
archy a jej tlohy vo svitej vojne na tri Casti: vod (1), prva faza svitej vojny
(2-8) a druha faza svitej vojny (9-12). Ked'ze archa sa objavuje najma v prvej
faze vojny, identifikoval jej doleziti tlohu v Styroch klicovych udalostiach:
1. prechod Jordanom (3—4), 2. dobytie Jericha (5,13-6,27), 3. Jozueho prosba
pred archou (7,1-26) a 4. pisanie zakona na kamene (8,1-35)%.

V tychto kapitoliach je PANOVA pritomnost’ zrejmé prostrednictvom
archy, ktora sa pohybuje severozapadnym smerom. Jej trajektoria nesmeruje na
Jeruzalem, teda z teritéria severného kmena Benjamin do susedného juzného
teritoria Judey, ale naopak. Z prvého taboriska v Gilgale archa postupuje cez
mest4 Jericho a Aj az k vrchom Ebal a Gerizim. Z pohladu z Jeruzalema sa
tento smer moze opisat’ ako vzdal'ujiici sa na sever.

Trajektoria archy v 1Sam—IKr. Na druhej strane 1Sam opisuje pribeh
o arche Ziv§ie. Jej prvé premiestnenie zo Sila do Eben-Ezeru je opisané v 1Sam
4,1-11. Pohyb archy cez rozne mestd mozno nazvat akousi procesiou, ktorej
smer je v podstate zo severu na juh®>. Nejde viak o priamoé&iaru cestu, lebo po
pade do ruk Filistincov (4-6) trvalo dlhsie, kym pod Davidovym vedenim
nabrala smer na Jeruzalem (2Sam 6-15)**. Az Salamin ju previezol do
jeruzalemského chramu (1Kr 6-8), kde sa trajektoria archy zavfsila. Obdobna
trajektoria zo severu na juh je pritomna aj v Knihach kronik s tym rozdielom,
ze tie vypustia jej negativne ,,0odbocCenie” do filiStinskych miest, ktoré
neprijemne pripominalo stratu archy z rak severnych Izraelitov’>.

*! Napr. ndbozenska procesia (s dorazom na udalosti s archou v 1-2Sam), bozska
kultova procesia (s dérazom na pdvod a teologicky vyznam archy v Pentateuchu), zakon
o vyhladeni, anikonické nabozenstvo a monoteizmus.

2 DOZEMAN, Joshua, 44.

3 Severoizraelské kmene o fiu prisli, lebo im ju ukradli mocnejsi Filitinci. To
vsak malo neblahy dopad pre nich samych. Najprv ju premiestnili z ASdodu (5,1) do Gatu
(v. 8) a Ekrénu (v. 10). Kedze jej pohyb u Filistincov sprevadzali nestastia, tak ju napokon
poslali na izemie Bét-Semes, kde este stale jej pritomnost’ posobila smrt (6,9-19). Odtial
presla spat’ k Izraelitom.

** Nielen u Filidtincov zapri¢inila smrt mnohych l'udi, ale zomrel dokonca aj Oza
(2Sam 6,6-8). David ju ponechal v dome Gatéana Obéd-Edéma tri mesiace a napokon ju
s radost'ou presunul do Davidovho mesta — ¢im nabrala smer na Jeruzalem (vv. 9-12).

3% Porov. JAPHET, Chronicles, 46-47.
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Komparacia dvoch tradicii o pohybe archy. Dve tradicie o pohybe
archy v biblickych textoch sa odliSuju trajektoriou, ale zo synchronneho
pohladu sa dopliiajii. Teologia, ktora legitimizuje kultové miesto Sichem, sa
opiera o kultovii procesiu archy smerom na sever. Tazisko tkvie v doleZitosti
Sichemu, severnej Casti Izraela a jej obyvatel'ov. Naopak, v knihach Samue-
lovych a kralovskych sa doraz presuva smerom na juh — do Judey — a archa
ukonéi put’' v Jeruzaleme. Tieto pribehy stoja na vyuziti archy vo vojne.
Tradicia, ktora opisuje smer na juh do Jeruzalema, je starSia a odrazila sa
v deuteronomistickej, ako aj v knazskej revizii. Tieto revizie suviseli s redak-
ciou Pentateuchu a vytvorili finalny teologicky pohl'ad na archu. SkorSia
redakcia, deuteronomisticka (Dt 9-10), lokalizovand na Horebe, pozna archu
amiesto, kde sa uchovavaju tabule zakona. NeskorSia knazska tradicia,
pritomnd najmid v Knihe Exodus, dava do popredia bohosluzby archu
s ,,tabulami svedectva®, lokalizovanu na Sinaji vo velkom bloku Ex 19-Nm
10.

Dve tradicie o arche a vyslednd ndauka o vyhubeni

Podla Dozemana prva cast Knihy Jozue bola skomponovana do
zaverecnej podoby po exile a pod vplyvom finalizujicich kompozicii Penta-
teuchu. Inymi slovami, predpokladd diachronicky vyvoj teoldgie o arche
v troch fazach. Prvy teologicky pohlad na archu ako vojenské médium je
pritomny v 1-2Sam. Po fiom nasleduje druhd faza tvorend dvomi velkymi
redakciami Pentateuchu — deuteronomickou a knazskou, pre ktoré archa
indikuje Boziu pritomnost’. Tretiu fazu predstavuje Joz 3—8. Autori tretej fazy
teoldgie poznali udajne kultové tradicie druhej fazy, na ktorej stavali. Dozeman
to dokazuje na teologickej sekvencii — zjavenie-strata-obnova zjavenia’®, ktora
sa opakuje v tretej faze i v dvoch redakciach druhej fazy — v deuteronomicke;j®’
a v kitazskej®®. V Knihe Jozue moZno pozorovat vietky tri typy teoldgie

3 DOZEMAN, Joshua, 51-53.

37 Teolégiu o arche predstavuje blok Dt 9-10. Ten predpoklada povodné zjavenie
na vrchu Horeb (Dt 4-5), kde najprv abstraktna Bozia pritomnost’ v hlase (4,12) sa meni na
desat’ prikazani (v. 13). Stratu Bozej pritomnosti naznaCuje vytvorenie obrazu tel'ata
a nasledné znicenie ,,tabal’ zmluvy* (9,19). Po MojziSovom prihovore (9,18-29) nasleduje
obnova zmluvy, napisanie novych tabil' aich ulozenie do archy (10,1-11). I ked nie je
zrejmé, ¢i v Dt je archa znamenim Bozej pritomnosti, urcite ,,kamenné tabule* maju vysoku
teologickt hodnotu i preto, ze archu nosia leviti (10,8).

¥ Velky blok Ex 19-31 opisuje zostiipenie PANOVEIJ slavy na vrch Sinaj (24,15-
18) a spisanie Bozieho zjavenia na ,tabule svedectva®“ (31,18). Zhotovenie zlatého tel'ata je
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o arche. Naviac, podl'a Dozemana niektor¢ state z Joz 3—8 dosvedcuju zavislost’
aj od inych knazskych tradicii, ktoré stvisia s archou: trojdiova priprava (Joz
3,2 // Ex 19,16), posvécovanie (Joz 3,5 // Ex 19,10), posvitna vzdialenost’ (Joz
3,4 // Ex 19,12.20-24) a sidlo hovoriaceho PANA (Joz 7,6-16 // Ex 25,22; Nm
7,89). V prvej casti knihy, najmé Joz 3-8, je niekol'ko epizdd, ktoré s spojené
témou archy, ale s jej réznym vyznamom. Kombindacia viacerych tradicii tvori
vynimo¢nu teoldgiu archy v Joz. Prvotny doraz je dany na archu ako na isty typ
zjavenia PANA pri prechode Jordanom (kiazské tradicia). Potom ako Uspeiné
vojenské médium (1-2Sam) pri dobyti Jericha sa stdva po prvom probléme — pri
Achanovom hriechu (deuteronomistickd) — absolutne neti¢innym. A na zaver sa
archa stidva symbolom pre dodrziavanie zdkona pri vrchoch Ebal a Gerizim
(odzrkadlenie Dt 27 v Joz 8,30-35). Redaktor knihy teda skombinoval tradicie
o arche z Knih Exodus a Deuterondmium a zo Samuelovych knih. Docielil tym
vyreény obraz tiplnej teoldgie o Bozej pritomnosti prostrednictvom archy?’.
Dozeman sa nazdava, ze kompozicia pribehov o putovani archy v Joz
3-8 skombinovala v sebe aj kinazsku a deuteronomisticku tradiciu tykajiicu sa
zdakona o vyhubeni, atak sa vytvorilo extrémne politicko-nabozZenské ucenie
o genocide. Kniha Jozue sleduje ako prva deuteronomisticka tradiciu o 2717
v niekol’kych statiach o vojne®’. Rovnako sleduje aj nauku o zakaze pri-
vlastnenia preduréenych predmetov/27Ma o razantnom zrieknuti sa (772M7)
tuzby po nich (Dt 7,25; Joz 7,11.15.21). Na rozdiel od deuteronomistickej
tradicie sa v Joz neobjavuje tradicia o ohavnosti (72¥) azdeseni (7PY)
z predmetov, ktoré¢ podliehaju 2711 (Dt 7,25-26). NavySe, zdkon o vyhubeni
v Joz ma, podl'a Dozemana, podobnost’ aj s kinazskou kultovou tradiciou, ktora
chape 271 ako kultovi obetu pre PANA. Udajne dobytie Jericha (Joz 6)
a Achanov hriech (Joz 7) su dokazom kultového odévodnenia o vyhubeni.
V 6,17 sa téma kliatby spaja s obetnou terminolégiou pri oznaceni mesta

ohrozenim, ktoré pozastavi zostipenie Bozej pritomnosti (32). Mojzisova prosba PANA
o jeho navrat (33) dosiahne svoj ciel v obnove zjavenia (34) a novom napisani ,,tabal
svedectva‘“ (34,29).

¥ Porov. DOZEMAN, Joshua, 53-54.

" Rachab sa odvoléva na tradiciu o tom, ako Izraeliti vykonali kliatbu na kraloch
Sichonovi a Ogovi (2,10; presne podla Dt 2,34; 3,6). Obdobny osud stihne aj mesta Aj
(8,26; 10,1), Makkéda (10,28), Eglon (10,35), Hebron (10,39), Chacér (11,11) a mesta
Enakitov (11,21), na zdklade nauky o vojne Dt 20,10-18.
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vyhubenia*', ¢o udajne podporuju aj slova zo zjavenia v 5,13 o mieste, ktoré je
svité. Podobne Achanov hriech a potrestanie by sa malo ¢itat’ v perspektive
uzmierujiicej obety™.

Podla Dozemana Kniha Jozue v téme 2777 selektivne skombinovala
motivy vojny a obety z predchadzajtcich tradicii (D a P) do novej ideologie
svitej vojny, priCom sa opierala prave o zakon o vyhubeni. Cielom nového
pohladu je priviest adresatov k nekompromisnému odmietnutiu asimilacie
akejkol'vek inej kultary, ktora by ¢o len trochu spochybnila ¢i odmietla nauku
o vyhubeni, a tak by sposobila ,,stratu“ Bozej pritomnosti a pomoci. Spojenim
uvedenych motivov svitosti archy, vojny a obety dosiahli zavere¢ni autori
extrémnu ideoldgiu genocidy kralov s ich mestami v prisl'ubenej krajine iba
preto, aby sa mohla ,,zabezpecit* kultova bozska pritomnost na vrchoch
v blizkosti Sichemu. Ideologia o vyhubeni znamend, Ze vojna nie je kvoli
dobytiu krajiny, ale kvoli odstraneniu vietkého, o je proti PANOVI. Vojna je
po¢inom obety pre PANA a mala by priniest’ mier®.

Kliacovy problém Dozemanovho navrhu vykladu 277 ako obety
spoc¢iva v prili§ zjednodusenom prechode od zasvidtenia k obete. Uvedeny
ideovy prechod urobil bez hlbsej argumentacie, iba na zaklade vyskytu v Lv 27.
Navyse nepojednaval vobec problematiku literarneho kontextu jubilejného
roku.

3.1.2 Dobyvaéna asyrska matrica v Joz 9-12

Narativna dynamika

Kapitoly Joz 9-12 prezentuju drsnejSie a krvavejSie bitky a boje,
avsak rozsahovo omnoho stru¢nejSie. Okrem zavere¢nych velkych suhrnnych
zoznamov (11,16-12,24) sa v Joz 10-11 zdérazinuje viackrat aj vykonanie
vyhubenia®*. O tychto kapitolach mozno hovorit svicou istotou ako

4 Joz 6,17, SEB: ,,Mesto nech prepadne hubiacej kliathe. Ono samo so vSetkym,
¢o je viom, patri Hospodinovi“; SSV: ,Mesto so vSetkym, ¢o je v flom, nech je pod
kliatbou zasvitené Panovi“; Pracovny preklad: ,,Mesto a vSetko, ¢o je v iom, nech je
predurcené pre PANA*.

*2 DOZEMAN, Joshua, 58.

* DOZEMAN, Joshua, 59.

“ po ,okabateni“ Izraelitov sa z GibeénEanov stant sluZobnici izraelskej
komunity pri PANOVOM oltari (9,27). Nasleduju dve vypravy na juh (10) ana sever
(11,1-15). Obidve vedie Jozue na PANOV prikaz (10,8; 11,6), podnieteny dvomi
nepriatel'skymi koaliciami — juznou (10,1-15) a severnou (11,1-9). Obidve koalicie porazi
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o dobyvacnych bitkach. Avsak prave tieto mozno vdaka objavom v mimo-
biblickych pramenoch porozumiet’ v prvom rade nie ako dobyvacné, ale skor
ako defenzivne®. Dozeman® vypozoroval v literarnom bloku Joz 9-12
narativnu dynamiku, ktora pozostava zpiatich prvkov: 1. PANOV prikaz
Jozuemu nebat sa, 2. opis izraelského utoku na mesto, 3. zmienka
0 PANOVOM zasahu do boja, 4. wuskutocnenie vyhubenia na obyvateloch
mesta a 5. nezavisla exekucia kral'ov.

Dobyvacna asyrska matrica

Znalec textov starovekého Blizkeho vychodu K. L. Younger oznacil Joz
9-12 ako podstatnii naraciu o dobyvani krajiny*’. Jednotlivé bitky o Jericho
a Aj boli lokalne kultové udalosti, ale v bloku Joz 9—12 ide o sviti vojnu proti
kralom a proti ich kral'ovskym mestam. Podl'a Youngera a niekol’kych d’alSich
odbornikov sa naracia Joz 9-12 zaklada na podobnych spravach asyrskych
kralov o dobyvani. Jestvuji podobnosti Strukturalnej a tematickej povahy, ale
mozno vybadat’ aj rozdielnosti. M. Liverani*® a Z. Bahrani* naznagili, ze
nasilnosti pri dobyvacnych vojnach opisané¢ v andloch sluzili kralovskej
arasticej urbanizacnej propagande. Spominani autori uvadzaju cely rad
kralovskych andlov s rovnakymi spolonymi ¢rtami — pocinajuc kralovskymi
sumerskymi a akadskymi napismi z 3. tisicroCia, cez rozvinutejSiu asyrsku
tradiciu az po Tilgat-pilesara I. (1114 — 1076), cez Senacheriba (705 — 681) az
po znameho ASurbanipala (668 — 626 pred Kr.). Dozeman doplnil uvedené
vysledky aj o vyskum B. Odeda’® a zosumarizoval z kralovskych dobyvaénych
sprav a analov Sest’ typickych charakteristik kralovskych vyprav: 1. Asyrske
spravy o dobyvani st podnietené vac¢sinou rebéliou, ktora sa chape ako rozvrat
politického i univerzalneho poriadku. 2. Vojnové dobyvania vzdy umociuji

(10,16-39; 11,10-22) a prevedie na nich vyhubenie (10,28.35.37.39.40; 11,11.12.20.21).
Vitazné vypravy koncia nastolenim pokoja v celej zemi (10,40-43; 11,23). Po opise zaveru
dobytia krajiny (11,16-23) nasleduje zavereény sumar porazenych kralov Mojzisom (12,1-
6) a Jozuem (12,7-24).

* Podobne aj Judita statim Holofernesovej hlavy zaujima poziciu obrankyne
celého naroda. Je chybou citat' a hodnotit tito udalost mimo kontextu. Podobne je
neunosné vytrhnit' nejaka kapitolu o niektorej bitke z kontextu knihy, resp. z jej blizkeho
kontextu, a podrobit’ ju hodnoteniu nezavislému od kontextu.

4 DOZEMAN, Joshua, 67.

*" YOUNGER, Conquest Accounts, 197-198.

“8 LIVERANI, Deeds, 2355.

4 BAHRANT, Rituals, 10.

Y ODED, War.
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bozstva; dokonca neraz su iniciované bozim prikazom — len ako teologické
odovodnenie vypravy. 3. Vojenska sila spolu s bozou pritomnost'ou budi Arézu
u nepriatelov. 4. Vojna je vzdy ohromujica a zdrvujuca. 5. Poprava rebelov je
odstrasujucim prvkom a vzbudzuje hrozu, aby sa narody nechali podmanit’.
6. Rozpravania o dobyvani vzdy konéia podmanenim rebelov, ¢im sa nastoli
obnova poriadku’'.

Neoasyrske spravy o dobyvani tvorili istym spoésobom kolonidlny
Statny terorizmus, ktorého cielom bolo kontrolovat dobyté narody aj na
periférii impéria prostrednictvom Sokujucich sprav. Younger vybadal v bloku
Joz 9-12 tieto podobnosti s asyrskymi zastraSujucimi spravami o dobyti, ktoré
spolu s biblickym pribehom zdiel'aji podobny pohlad na nepriatel'ov, ktori
predstavuju stereotypného odporcu bez ohl'adu na krala a silu jeho kral'ovského
mesta. V obidvoch tradiciach prehnané vynicenie obyvatel'stva nepriatel'skych
miest je dosledne vykalkulovana zastrasujuca taktika. Porazeni krali odvisnuti
na stromoch mali v tejto propagande oslabit’ akykolvek d’alii prejav opozicie™.
Dozeman naznacil, Ze podobnosti sice jestvuju, ale zo Siestich vysSie
uvedenych Strukturdlnych podobnosti iba Styri stredové prvky nachadzaju
paralelny motiv v naracii Joz 9-12°*:

1. Boje st vzdy umocnené bohmi. Jozue ako Asurbanipal ma videnia
o vysledku (10,8; 11,6), Izraeliti tiahnu proti nepriatelom (10,11) a bojuju
(10,12-13) s bozskou pomocou; napokon ASurbanipal nastoli univerzalny
poriadok, podobne ako Jozue pokoj na zemi (11,23).

2. Vojenska sila a Bozia pritomnost’ pri pochode budia Arézu u ne-
priatel'ov. Nepriatel'ski krali Izraelitov su prestraseni (10,1-2) a zméteni (10,10-
11), podobne ako ASurbanipalovi nepriatelia sa triasli pred jeho prichodom.

3. Vojna je vzdy ohromujuca azdrvujuca akcia. Opisny jazyk sa
v Jozueho vypravach podozrivo podoba asyrskym textom. Izraeliti ni¢ia kra-

31 DOZEMAN, Joshua, 68-70.

32 1. Spologensky neporiadok podnieteny koaliciou kralov proti Gibeénu (10,1-6);
2. Bozské posilnenie Jozueho, aby sa nebal (10,8.10.12-13); 3. Jozueho pochod (10,7);
4. Strach nepriatelov autek kralov (10,8.11.16-17); 5. Jozueho prenasledovanie
nepriatelov (10,19; 11,6-22); 6. Znicenie nepriatelov (10,18-27); 7. Prikladné potrestanie
kralov-rebelov (10,18-27) a 8. Podriadenie sa Gibedncanov (9). YOUNGER, Congquest
Accounts, 197-237, 357-361.

3 DOZEMAN, Joshua, 72.
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Povské mesta, masakruji obyvatel'ov, nivocia ich zbrane a drancuju vlastnictvo
porazenych (10,19-20; 11,7-22).

4. Poprava nepriatel'skych kral'ov je exemplarna. Tak to bolo i s piatimi
kral'mi, zatvorenymi v jaskyni Makkéda. Boli predvedeni pred izraelskych
bojovnikov, ktori im $liapli na krk prv, nez ich zavesili na stromy (10,16-27;
podobne aj 11,10.12).

Dozeman poznamenava, ze Jozueho vyprava sa odliSuje od asyrskych
textov tym, ze krajné body (Youngerovho névrhu) nemaju v Knihe Jozue
paralelu. Joz neopisuje ziadnu rebéliu, Co by tvorila spolocensky a univerzalny
neporiadok, a vojnové vypravy sa nekoncia podmanenim si nepriatelov
a znovuobnovenim poriadku upevnenim impéria. Naopak, ticto dva prvky su
pre ASurbanipalove dobyvaéné spravy podstatné, lebo uvadzaja jasny dévod
(rebélia narodov) a zamyslany ciel’ vojny (dobytie). Navyse, v ziadnej z ASur-
banipalovych sprav nie je zmienka o uplnom vyniceni — ¢o by vlastne bolo
kontraproduktivne vzhl'adom k upevneniu impéria. Ked'ze rdmcové Struktu-
ralne prvky v naracii Joz 9—12 chybaju, vzniké otazka, ¢o chcel autor naznacit’,
ked’ ich vynechal v Jozueho dobyvac¢nych spravach. Dozeman mieni, ze pokial’
ide o rebéliu, tak mozno prave Jozueho a Izraelitov povazovat za tych, ¢o
naruSaju poriadok a koaliciu kralov ako tych, ¢o chcu Izraelitov porazit.
Vitazstvom nad kralmi Kanadnu vyjadruju Izraeliti tazbu zit' v slobode od
kralov, ktori by ich chceli zotrocit’; ide o antimonarchickt ideologiu. Pokial’ ide
o podmanenie si nepriatelov, tak Gibedncanov k nim nemozno zaratat’ — nepa-
tria ani k rebelom, ani k podmanenym. Joz 9,1-2.7 ich radi k Hevejcom
a k silnému mestskému obyvatel'stvu. Gibedncania zosobiiuji motiv taktickej
opatrnosti a vynimky podobnej s Rachab. Ak su rebelmi, tak iba proti ostatnym
kanaanskym kralom™*,

Spomenuté Strukturalne odliSnosti umoziuji vnimat samotnych
Izraelitov ako nedominujucich, ale skoér ako tych, ¢o prichadzaji zo spodnej
slabSej vrstvy. NavySe, ASurbanipalove spravy nie st také kruté ako Jozueho,
ktorych cielom je vyniCenie nepriatela — rovnako bojovnikov ako ostatnych
obyvatel'ov. V asyrskych spravach je usmrtenie nevyhnutne iba Ciasto¢né, lebo
je nasmerované k ovladnutiu a nastoleniu zvrchovanej kontroly. Ciel'om
Jozueho vyprav nie je ovladnutie, ale ocistenie krajiny od akejkol'vek pro-
fannosti; nejde ani o dobytie, ale o doraz na jednozna¢nu a nezlomnu vernost

3 DOZEMAN, Joshua, 72-74.
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PANOVI. Ona je hlavnym motivom (v rozpravani), ktorého snaha o maximalne
vykynozenie kralov a vSetkych obyvatel'ov ich miest bez akejkol'vek moznosti
uniknut’ je iba prirodzenym doésledkom. Toto nemozno nazvat premyslenym
zastraSovanim (ako robili Asyrcania), aby docielili dobytie a ovladnutie.
Jozueho state su pribehom odmietnutia dominantnej kultary v prospech
utopickej vizie pokojného zivota v prislubenej krajine bez akychkol'vek
vladcov a s totalnou lojalnostou PANOVI™.

3.2 Literarny motiv obsadenia miest v bloku Joz 5,13-9,29

Wellhausenovo rozdelenie Knihy Jozue na dve casti — dobytie zeme
(Joz 1-12) a rozdelenie (Joz 13—24)° — sa s nepatrnymi obmenami druhej ¢asti
rozgirilo vd’aka M. Nothovi’’. Avsak v ostatnych rokoch sa prijima aj literarna
Struktira knihy na $tyri Gasti’®: 1. Eisodos — Vstup do prisl'ubenej krajiny (1,1—
5,12); II. Dobytie krajiny (5,13-12,24); III. Rozdelenie krajiny (13,1-21,24);
IV. Zaverecné ustanovenia areci (21,43-24,33). I vyskyt pojmu 277 v Joz
dominuje v druhej &asti (25 z27°° sa nachadza v 5,13-12,24). V druhej &asti
knihy sa dobytie krajiny (5,13—12,24) zacina vypalenim, resp. zaujatim troch
dolezitych miest — Jericho, Aj a Gibeon (5,13-9,27; porov. 10,2). Hoci
definovanie pojmu starovekého mesta nie je dodnes jednoznatné®, faktom
ostava hojny vyskyt slova ,,mesto” prave v Joz 5,13-12,24 a jeho zdoraz-
flovanie v naraciach o dvoch mestach: Jericho (Joz 7) a Aj (Joz 8)°'. Hoci

> DOZEMAN, Joshua, 74.

® WELLHAUSEN, Composition, 118.

3" NOTH, Josua, 19.

¥ BOLING — WRIGHT, Joshua, vii-x; KOOREVAAR, De opbouw, 294. MCCONVILLE,
9. Joshua, 160. STRBA, Jozua, 225. Porov. STRBA, Take Off Your Sandals, 324. KRAUSE,
Exodus und Eisodus, 1, radi aj stat’ 5,13-15 k udalosti Eisodu.

> Joz 2,10 odkazuje na kralov za Jordanom a pripad v 22,20 na Achana z Joz 7.

% MAY — STEINERT, Introduction, 1-29, popisuju naroénost’ definicie pre oblast
SBV, kym RoDDY, Landscape, 11-21, pre oblast’ juzného Levantu.

81 7 takmer 1 100 vyskytov slova ,,mesto” v MT sa 160 nachadza v Joz; ¢o je cca
14,6 % z celkového vyskytu. V samotnej knihe je smerodajné tiez rozlozenie. Vela sa
o roznych mestach hovori v Casti o rozdeleni krajiny (13,1-21,24: 40 vyskytov v 21,1-45
[levitické mesta], 17 vyskytov v 19,1-48 [rozdelenie Gizemia a miest medzi Sest’ kmeniov],
13 vyskytov v Joz 15 [urCenie judského teritoria aich miest] a 11 v Joz 13 [rozdelenie
zajordanskeho izemia s mestami]), husty vyskyt je v kapitolach o dobyti Jericha (6: 16-
krat) a Haja (8: 28-krat). Zatial’ ¢o v Joz 7 chyba, dva vyskyty v Joz 9,17 sa vztahuju na
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vyskyt je nizky v pribehu o Gibeéone (Joz 9), iba Gibedén a Ninive si
v biblickom texte oznatené ako ,,velké [? hlavné] mesto* (10,2; Jon 3,3)%
Inymi slovami, niekolko epizod v 5,13-9,27 opisuje prvé boje s mestami
s dorazom na niektoré Specifické témy suvisiace ovela viac s postupujiicimi
Izraelitmi ako s usadenymi obyvatel'mi. Niekol’ko stru¢nych pribehov v 10,1—
11,15 opisuje zasa boj s kralmi® a ich mestami schematicky a bez akykol'vek
prekazok.

Mozno tiez pozorovat zmenu literarneho §tylu z epizodickych dlhych
pribehov v 5,13-9,27 na stru¢né sumarne spravy v bloku 10,1-11,15. Navyse
jestvuje konsenzus medzi odbornikmi, ze prvy blok sa sklada zo Styroch dlhych
epizdd: 1. vitazstvo nad mestom Jericho (5,13-6,27), 2. Achanova svéto-
kradezna neposlusnost’ (7,1-26), 3. porazka mesta Aj (8,1-29) a 4. zmluva s Gi-
bedncanmi (9,1-27).

Pomocou narativnej analyzy mozno pomerne jednoducho identifikovat
jednotlivé Casti naracie (expozicia, problém, zapletky, vyvrcholenie, rozuzlenie
a zaver). V spomenutych Styroch epizédach nas bude zaujimat’ najmé stano-
venie pociatku akcie, t. j. narativheho problému ajemu zodpovedajiceho
rozuzlenia. Je pravda, ze ako narativny problém byva Casto tzko spojeny
s uvodom, resp. expoziciou, tak aj rozuzlenie neraz nasleduje bezprostredne po
vyvrcholeni alebo sa spaja so zdverom. Porovnavanim narativneho problému
s vyvrcholenim a rozuzlenim v jednotlivych epizédach mozno l'ahSie stanovit
ich narativnu tematiku. Ciel'om tohto porovnania bude vyzdvihnut' t¢ému, ktora
literarne vytvara epizodicka narécia bloku 5,13-9,29.

tetrapolis: Gibedn, Kefira, Beerot a Kirjat-Jearim; v Joz 10 je Sest’” vyskytov (vo v. 2 sa
jeden vyskyt vztahuje na Gibedn) a v ostatnych kapitolach vyskyt nepresahuje viac ako 5.

62 Je este 5 pripadov so syntagmou v plurali ,,velké mesta“ n‘%'-r;} 0"y, Trisu v Dt:
prvy vyskyt sa vztahuje na mesta, o ktorych podali zastra$ujicu spravu zvedovia (1,28);
dalsie dva vyskyty pochadzaji z MojziSovej reci, v ktorej vysvetl'uje Stedrost’ daru zeme zo
strany PANA (6,10) a pociatok dobyvania (9,1). Stvrty vyskyt je tieZ v kontexte re¢i, ked’
Kaleb v Joz 14,12 odkazuje na tri mesta (Hebron, Debir, Anab, spomenuté v 11,21). Piaty
vyskyt hovori o 60 velkych mestach Salamunovej administracie v 1Kr 4,13.

63 Vyskyt kPacového slova , kral™ v kapitole 10 tvori viac ako tretinu zo vietkych
vyskytov v Knihe (39 zo 106). Naproti tomu kral’ Jericha, spomenuty len raz pri samotnom
dobyti mesta (6,2), je symbolom zastraSujucej porazky v ostatnych Siestich vyskytoch
(2,2.3; 8,2; 10,1.28; 12,9). Kral’ mesta Aj zohrava uz dolezitejsiu ulohu v bitke o Aj (v nej
spomenuty 5-krat: 8,1.2.14.23.29).
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3.2.1 Styri problémy a ich rozuzlenie

V naracii dobytia Jericha (5,13—6,27) spociva pociatony problém
v identifikacii ¢loveka s meCom v ruke (5,13a), ktorého sa Jozue pyta na jeho
identitu (v. 13b). Po tom, ¢o ho Jozue rozpozni ako PANA (ktorému sa klania,
v. 14), dostava zjavenie, ze sim PAN mu vydal mesto do ruk. Jozue vykonal
dosledne vsetko, o mu Boh povedal, zorganizoval procesiu a dobyl mesto.
Porazka mesta je vyvrcholenim (vv. 20-21), ale viac priestoru sa venuje Speci-
fikovaniu prikazov o vyhladeni Jericha a zdchrane Rachab (vv. 22-25). Celko-
vym rozuzlenim problému bude potvrdenie pre &itatela, Ze s Jozuem bol PAN,
a teda bol aj s jeho 'udom (v. 27a; porov. 1,5). To je jediny dovod vitazstva.
Pribeh nezacina problémom, ¢i porazia nepriatel'a, alebo nie, ale ide v nom
o zjavenie, ktoré potvrdi, ze jedine s PANOM mozno vyhrat aj nad silnym
Jerichom.

Nasledujtci pribeh zafina informdciou o hriechu Izraela (7,1a), no
problém je naznaceny vo v. 1b v zmienke o Achanovej svitokradezi (v. 1b).
Achanov hriech postihol cely Izrael velkou vinou®, ¢o vyvolalo PANOV hnev
proti celému Izraelu (7,1b). Nikde inde v knihe nevzplanul Bozi hnev proti
svojmu l'udu tak, ako v pripade tohto previnenia. Hnev ustane vo chvili, ked
vinnik so spoluvinnikmi (v. 24) budt nekompromisne odstraneni (v. 27). Tym
sa aj pominie rozhodnutiec PANA odstipit od toho, aby sprevadzal Izrael.
Pribeh nezacal iba problémom hriechu a snahou o adekvatne potrestanie, ale sa
zameral na neochotu Izraela pocuvat Boha a na ich zakazané tuzby (72r7) po
vzacnostiach (porov. v. 21; Dt 7,25). Ak niekto totiz tGzi po zakdzanom, de
facto fundamentalne odmietne Boha (Joz 7,1). Bozi hnev sa pominul, az ked’
boli odstraneni vinnici, ktori tuzili po zakdazanom.

Dalsia epizéda predstavuje prva riadnu bitku Izraelitov s mestom Aj
ajeho bezmennym krdlom v kap. 8%. Expoziciu naracie utvorila predcha-

%% Jozue upozornil vietkych na spoluzodpovednost’ za kazdého Izraelitu v 6,18.

6% Krali inych miest st menovani vyslovne: napr. Sehon — kral' Chesbonu a Og —
kral Basanu (9,10), Adonicedek — kral' Jeruzalema (10,1.2), Hécham — kral’ Hebronu,
Piream — kral’ Jarmutu, Jafia — kral’ LachiSa, Debir — kral’ Eglona (10,3). Pozoruhodné je, ze
iba krali miest (Jericha a Aj), o ktorych dobyti sa piSe najviac v 5,13-9,27, nemaju mena.
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dzajuca kapitola®. Dana epizéda sa zadina priamou reGou PANA (8,1-2),
obsahujlicou narativny problém. V nej sa Jozue dozveda o stratégii bitky (vv. 1-
2aa) a o dovoleni vziat' iba (P7) isty druh koristi (v. 2abb). Problém sa vyriesil
az vo chvili, ked’ bol Aj zni¢eny podl'a zakona o vyhubeni (vv. 24-27). Opis
rozuzlenia je pomerne dlhy a ma za ciel' doloZzit, Ze tentoraz vzali iba (P7)
povolent korist’ (v. 27). Posledné verSe 28-29 s zdverom, kde sa zddrazinuje
doslednost’” Jozueho — mesto musel vypalit kvoli nebezpeCenstvu moznej
idolatrie (porov. Dt 7,5.25; 13,17) a kral musel byt obeseny a mal visiet’ do
vecera (porov. 22,22-23). Samotné rozuzlenie deja a jeho zaver st preto dlhsie,
aby sa poukazalo na dosledné spravanie Izraelitov v kontraste s neposlusnost'ou
Achana v Joz 7. Samotny pribeh neddva teda doraz na vitazstvo, ale
potvrdzuje, Ze Izraeliti postupovali poslusne podla PANOVHO nariadenia. Na
zéklade tejto skutocnosti mozno predpokladat, Ze nasledujiica stat’ obnovy
zmluvy 8,30-35 vhodne zapada do epizodického cyklu o mestach®’.

Posledny pribeh je zamerany na zmluvu Izraelitov s Gibedncanmi (Joz
9). Chyba akéakol'vek narazka na krala. Naproti tomu vystupuji v deji starsi
Gibeoncanov (v. 11) a vodcovia spolo¢enstva (FTT7&7 "N°23; vv. 15.18.19. 21).
Epizéda sa zameriava na jednania medzi Gibedncanmi a Izraelitmi, medzi
Gibeoéncanmi a Jozuem, medzi vodcami spolocenstva a spolocenstvom
samotnym. Po vSeobecnom tvode (vv. 1-2) sa dej epizddy rozbicha vo v. 3
zvestou o koristnickych Izraelitoch, ktord dorazila az ku Gibedncanom.
Nasledné slova (v. 4a) opisuju ich reakciu — Gibeoncania sa rozhodli konat
s opatrnostou (M137Y). Zapletka spociva v tom, Ze ndjdu spdsob, ako mdzu seba
aich velké mesto zachranit pred hroziacim vyhubenim. Dosiahli to
v momente, ked sa vodcovia spoloCenstva zaprisahali, ze Gibeéncanov

% Na zaciatku kapitoly 7 Jozue vyslal hliadku, aby preskimala zem (v. 2b). Po ich
sprave zautoCili na Aj, ale prehrali (vv. 3-5). Zapletka odkryla dovod prehry a az ked bolo
permanentné nebezpedenstvo odstranené a PANOV hnev ustal (7,6-26), sam Boh za&ina
s pomocou, a to instrukciami ohl'adom vojenske;j taktiky (8,1-2).

67 Kratka sprava o obnove zmluvy je lokalizovana na vrchoch Ebal a Gerizim.
Autor umyselne vynechal zmienku o mieste Sichem, ktoré poznal a ktoré mohlo evokovat
negativne udalosti z ¢ias patriarchov. Vskutku, prva zmienka v Joz sa vztahuje dvakrat na
predchodcu Sekema 23t (17,2 [22%]; 24,32; vietkych zvysnych 12 pripadov mena je v Gn
33,19; 34,2.4.6.8.11.13.18.20.24.26.26). V Gn sa mesto 22 Sichem nachadza 6-krét (12,6;
33,18; 35,4; 37,12.13.14) a nasledne az v Joz, tiez 6-krat (17,7, 20,7; 21,21; 24,1.25.32
[porov. Gn 50,25]).
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neslobodno zabit' (vv. 19.26, porov. 8,24)°® a musia ostat’ nazive (9,19.21c;
porov. 6,17.25). Rozuzlenim prvotného problému sa stdva rozhodné slovo
Jozueho, ked’ ochrdni (533) Gibeénanov pred nespokojnou &astou spolo-
censtva (v. 26; porov. v. 18). V pribehu jasne pozorovat’ zmenu, ktora sa udeje
vdaka opatrnosti GibednCanov. Z famy o Izraelitoch, ktori vyhubili Jericho
a Aj, sa Izrael ubranil pred odpadlictvom od viery nie vyzabijanim Gibeon-
canov, ale tak, ze s nimi uzavrel zmluvu (v. 15) a podrobil si ich — povolnych —
pre sluzbu jedinému Bohu.

3.2.2 Od mesta k mestu — pozorovanie

Hlavna téma narécie o obsadzovani prvych miest Jericho, Aj a Gibe6n
(Joz 5,13-9,27) nespociva v ich porazke a vitaznom boji proti nim. Epizodicky
cyklus sa odohrava na pozadi napitia medzi neusadenymi Izraelitmi a usa-
denymi obyvate'mi a kral'mi velkych miest. AvSak to, o spaja jednotlivé
epizoédy, je nabozensko-spoloCensky motiv. V pripade dobytia Jericha sa
prvykrat Gplne zjavi PANOVA pritomnost’ garantujiica vitazstvo nad kralom
mesta, plnom mocnych bojovnikov (porov. 6,2). Prave vtomto rozpravani
Jozue vyslovi poziadavky spravania sa Izraelitov — nikdy si nemaju privlastnit’
to, &o bolo uz PANOM ,preduréené” 07, iba ak su dovody na uchranenie
(Rachab), alebo urcenie (cennosti) pre Boha (vv. 18-19.24). Nasledujica
kapitola hovori o izraelskom fiasku, kvoli prestupeniu ndbozenskej poziadavky
o cherem-e, ktora bola objasnena v predchadzajiicom pribehu o Jerichu. Precin
sa ukazal natol'’ko nenapravitel'ny, Ze Achan so svojou rodinou a so vsetkym, ¢o
mu patrilo, museli byt naveky odstraneni. Iba ked bol odstraneny pdvodca
problému, Izraeliti mohli vitazne postupovat. O tom sved¢i epizoda v Joz 8.
Jozue sa zachova podla zékona o vojne z Dt 7 a 20,10-18%. Pribeh Jozueho

%8 Podra Dt 13,10 iba jediny priestupok sa tresta zabitim 177, Dovod je v idolatrii,
ku ktorej by vinnik chcel niekoho zviest’ (porov. Ex 32,27; Nm 25,5; 31,7.8.17). V Joz prvy
pripad uplného (vy)zabijania vSetkych obyvatel'ov sivisi s mestom Aj (8,24), hoci nejde
o problém idolatrie. Naopak, bitku zacal kral’ Aja (v. 14) v dosledku rozlozenia izraelskych
taborov. Z pohl'adu Izraelitov to bola obranna bitka. Navyse, podl'a kodexu zmluvy, Boh
varoval Izraelitov, aby nerobili zle cudzincovi (Ex 22,20-23). V opa¢nom pripade sa sam
PAN nahneva a zmarni 2777 kazdého vinného Izraelitu (v. 23). Gibednéania st v podstate
nevinni — s ich obozretnym planom vysli v nebezpecenstve smrti — ¢o je d’alsi dovod ich
zachrany (23,7).

69 MACDONALD, Deuteronomy, 108-123, vhodne nazval 277 ako mocne
evokujiicu metaforu, ktora negativne vyjadruje podobne silno evokujuci vyraz ,lasky*
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vitazstva nad Ajom bude nahdnat strach okolitym kralom nielen kvoli
hroznému masakru, ale aj kvoli bezkonkurencnej stratégii (porov. 9,2; 10,1).
Posledna epizoda sa opdt’ vyznacuje menej nabozenskym a viac spoloCenskym
rozmerom. Gibedncania si po jednani s Izraelitami zachranili zivot, ubranili si
teritorium a napokon sa stali posluhova¢mi ndbozenskému spolocenstvu Izraela
(9,26-27). Taktiez Rachab, hoci bola najprv so svojou rodinou postavend mimo
tabor (6,23), napokon ostala zit' so vSetkymi medzi Izraelitmi (v. 25). Rachab
a Gibeoncania prezentuji v knihe exemplarne pripady Neizraelitov, ktori sa na
zdklade ich postoja k vyznavatom viery v PANA stali sucastou zivota
komunity Izraelitov, a to nezavisle od sposobu nadviazania vzt'ahu s Izraelitmi
(Rachabina pomoc alebo opatrnost’ Gibedncanov).

Tieto pribehy jasne dosvedcuju, ze opisané obsadzovanie zeme
a dodrziavanie zakona vyhubenia neboli aplikované naslepo, nie su licenciou
k vyvrazdeniu néarodov, ale vystrahou Izraelitom pred atraktivnymi cudzimi
kultmi’. Tak ako Izrael musel dozrievat’ vo vernosti PANOVI a (uz v idealnom
rozpravani) v operativnom aplikovani poziadavky o vyhubeni, tak aj Jozue
a vodcovia spoloc¢enstva museli pochopit, ze obsadenie zeme nie je identické
s vyhubenim jej obyvatel'stva. I oni pochopili (aj ked s vnutornym napétim
v spolocenstve; porov. Joz 9,18-21), Ze je mozna zachrana dokonca aj cudzieho
obyvatel'stva a podriadenie sa kultu PANOVI bude nasledovat’. Epizodicky
cyklus o obsadeni dolezitych a velkych miest je pohladom do minulosti
v optike viery a vernosti Izraelitov svojmu Bohu. Nie je to historicky cyklus
o tom, ako sa vyvijali udalosti pred viac ako 500 rokmi od kompozicie tohto
cyklu. Ak hlavné motivy v cykle svedcia o dozrievani viery Izraela a budovani
vztahov sinymi okolitymi narodmi, tak exaktné Ciselné zmienky o padlych
nepriateloch ¢i vojenskych jednotkadch treba chapat’ vtomto literarnom
kontexte. Su v sluzbach hlavného motivu dovery v Boha Izraela, ale nie
v prospech typologizovania taktiky vitazstva na nepriatelom.

k PANOVL Nie je cielom $tadie vstipit' do terminologickej problematiky pomenovania
vojny — ,,svita vojna® (pojem neznamy pre Bibliu), ,,posvitna vojna“ alebo ,,PANOVA
vojna®, ktora si vyZaduje najmé kontextualne porozumenie konceptu. Ten struéne objasnil
LOHFINK, Der ‘Heilige Krieg’, 104-112. Proti teologickému konceptu tzv. ,svitej vojny*
v Biblii jasne argumentoval GROB, Keine ‘Heiligen Kriege’, 107-127. PAGANINI,
Deuteronomio, 203, 311-316, pouziva pomenovanie ,,posvédtna vojna®, alebo L,PANOVA
vojna“ a o tej druhej v slovenéine pojednava JANCOVIC, Dominus, 23-45. Celkovy pohl'ad
na terminologicktl problematiku pontika SCHMITT, Der “Heilige Krieg”, 1-50 a OTTO,
Deuteronomium 12-34, 1551-1609 bohato komentuje stat’ Dt 20.
" Gros, Keine ‘Heiligen Kriege’, 123.
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Zaver

Vzhl'adom na neukoncéent odbornu diskusiu o presnom vyzname pojmu
07 nie je prezieravé redukovat’ ho na absolutne a bezpodmienecné vynicenie
¢i vyhubenie kanadnskych narodov. Zaverecna poexilova kompozicia nara-
tivneho bloku Joz 5,13-12,24 sa inSpirovala nielen vyvijajicou sa teoldgiou
o arche, ktord v pociatkoch zohravala tlohu vojenského ochranného Stitu —
paladia, ale aj mimobiblickymi ndbozenskymi tradiciami starovekého Blizkeho
vychodu. NavySe, pod vplyvom dlhodobej skusenosti sinymi narodmi sa
kompozicia utvéarala v interakcii s kilazskou teoldgiou. Hoci tento teologicky
smer vyuzival vojenski terminolégiu, bol v podstate pacifisticky a silne
namiereny na zdoraznovanie vertikalneho vztahu Izraela k svojmu Bohu, nez
na zdoraziovanie identifikacie judsko-izraelského spolocenstva na hori-
zontalnej urovni, rozvijajiicej militantné utopistické vizie. Naopak, v literarnom
bloku o davnej minulosti Joz 5,13-9,27 knazska tradicia zdoraznila ovel'a viac
nevyhnutnost’ jednoznaénej dévery v PANOVU pomoc a odmietnutie osobnych
ziadostivych zaujmov, ktoré nivocia spolocenstvo.

Pre spravny vyklad ndroCnych stati s poziadavkou vyhubenia je
nevyhnutné brat’ do uvahy literarnu zavislost’ vel'kej Casti textov Joz 1-12 od
niekol’kych redakcii Pentateuchu. Treba brat’ do ivahy silno teologicky kultovy
slovnik o arche, ktory zdéraziiuje ovela viac PANOVU pritomnost’ medzi
svojim l'udom, ako historickost” jednotlivych udalosti v epizdédach o ukéaz-
kovych bitkdch. Dokonca aj podobnost’ s asyrskymi dobyvaénymi spravami
dementuje udajni snahu samotnych autorov zobrazit' historicky rozmer
udalosti. Pribehy stémou minulosti mohli byt podobenstvami pre vtedajsiu
judsku spolo¢nost, ktord sa len tazko mohla vymanit spod nadvlady
nepriatelov, priCom jej vymanenie sa zpodrucia politickej nadvlady sa
profilovalo ako velmi vzdialené. Zda sa, ze hoci vojenskd terminologia
a teolodgia zostali pritomné, boli Zivené teokratickym konceptom vlady a l'udu.
Tato teologia vSak bola d’aleko od ambicii docielit’ to, o texty davno opisovali
(porov. 1-2Krn [absencia obsadenia krajiny]; 1-2Mak)’'. Jej podstatny
nabozensky vyznam bol orientovany do vnutra spolocenstva a spocival v dora-
ze na vieru v Boha Izraela.

" LOHFINK, Schichten, 109-110.
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Zhrnutie

Jednym z najtazsich textov Biblie na vysvetlenie podla dokumentu Inspirdcia a pravda
Svitého pisma (2014) je aj velky blok Joz 6-12. Stidia v prvej &asti predstavuje
hermeneutické usmernenia /PSP (€. 127) vztahujice sa na jeden z najproblematickejsich
textov SZ — na zakon o vyhubeni. V druhej Casti pojednava o problematike porozumenia
pojmu 277 najmd v Knihe Jozue. V tretej Casti predstavuje tri interpretacné kl'uce pre prva
polovicu Knihy Jozue. Prvy sa opiera o motiv archy ajej trajektorie, druhy vychadza
z porovnania biblického textu s asyrskymi tradiciami o vojnovych tazeniach a treti literarne
zamerany kI'a¢ vychadza zo samotnej literarnej dispozicie Styroch velkych epizod v bloku
Joz 5,13-9,29.

Klicové slova: zakon o vyniceni, cherem, Joz 5,13-9,29, archa, dobyvacné vojny.

Summary

One of the most difficult texts of the Bible to explain according to the document The
Inspiration and Truth of Sacred Scripture (2014) is the large block Josh 6-12. The study in
its first part presents the hermeneutic guidelines of /7SS (n. 127) related to one of the most
problematic texts of the OT — namely to the law of extermination. In the second part, the
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study discusses the issue of understanding the term 2777 especially in the Book of Joshua.
In the third part, it deals with the three interpretation keys for the first half of the Book
Joshua. The first one is Dozeman’s proposal based on the motif of the ark and its trajectory,
the second one is based on the comparison of the biblical texts with the Assyrian textual
warfare traditions, and the third key is based on the literary disposition of the four great
episodes in the block Josh 5,13-9,29.

Key words: extermination, herem, ark, conquest wars, Josh 5,13-9,29.
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