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ABSTRAKTY A RECENZIE

Biblica 97 (2016)"

(¢. 1) 1-15: 1. Finkelstein: The Old Jephthah Tale in Judges: Geographical
and Historical Considerations. Hlavnym hrdinom pribehu v Sdc 11 je Jefte, ktory porazi
Amoncanov apre svoj slub musi obetovat jedini dcéru. Na zaklade historickych
a geografickych suvislosti Finkelstein rozobera redakéné vrstvy tejto kapitoly. NajstarSou
zlozkou (do 10. stor. pred Kr.) sa zda byt Ustna tradicia o apiru—,banditovi“ Jeftem, ktory
zachranil mesto Giladd pred Amoncanmi. Zaznamy Tiglat-pilesara III. svedcia
o geografickej presnosti, ktora mohla byt vypracovand adodana severo-izraelskym
autorom Vv 8. stor. pred Kr. Deuteronomisticki a post-Dtr autori potom zasadili cely pribeh
do teologickej koncepcie hriechu-trestu-zachrany a do rozpravania o exode (11,14-27).
NajmladSou vrstvou je pravdepodobne opis s'ubu a osud Jefteho dcéry, ktoré pripominaju
legendu o Ifigénii z Helénskeho obdobia.

16-40: G. T. K. Wong: Psalm 73 as Ring Composition. Kruhova kompozicia je
osobitny druh chiastickej Struktury, v ktorej st Givod, zaver a zvrat navzajom prepojené
a ostatné zlozky medzi nimi vytvaraju paralelizmus. Wong identifikuje takyto typ Struktary
v zalme 73. Uvod zalmu (vv. 1-3) s témou Boh—ja—zlo¢inci kore$ponduje so zaverom (vv.
27-28; zlocinci—ja—Boh) a so zvratom zalmu (vv. 16-17; ja—Boh—zlo¢inci). Verse medzi
tymito troma stazfiami st stladne zasadené medzi dve lamentacie Zalmistu (v. 13 a vv. 21-
22) v podobe styroch celkov, ktoré st Stylisticky oddelené ¢asticami *3 (v. 4), X (v. 13), I
(v. 18), >3 (v. 21) v chiastickom usporiadani.

41-61: B. C. Gregory: Vice and Virtue in the Moral Vision of the Latin of
Sirach. Latinsky preklad Knihy Sirachovho syna je priblizne o 11 — 12 % dlhsi nez
prekladany grécky text. Rozsirenia a latinské dodatky v prvom rade rozvijaju témy neresti
a ¢nosti. Napr. v 10,13 latinsky autor dodava slovo omnis, aby zdoraznil, Ze pycha je

! Pristupné na http://www.bsw.org/biblica/vol-97-2016/ [cit. 2017-02-26].
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120 Abstrakty

prameiiom ,,kazdého hriechu®, hoci grécky text je v tomto bode menej rezolutny. Gregory
analyzuje dolezité rozsirenia latinskej verzie Sirachovca a prichadza k zaveru, Ze za nimi
stoji dosledna teologicka reflexia: neresti pychy, ziadostivosti alakomstva su dané do
vécsieho protikladu s ¢nostami pokory, sebaovladania a dobrocinnosti. Latinsky preklad
takisto vyzdvihuje nasledky hriechu a Bozi trest, aby tak neresti Gplne zosklivil ¢itatelom
a tym ich viedol k ¢nostiam.

62-78: O. Andrejevs: Reexamining Q2: Son of God Christology in Q’s
Redactional Layer. Pramen Q predstavuje zrekonstruovany zdroj JeziSovych vypovedi
a ¢inov, ktoré st spoloéné pre Mt a Lk. Kritické vydanie Q (Hermeneia 2000) umoziiuje
rozvijat’ tuto teériu. Okrem doélezitého titulu ,,Syn ¢loveka“ v Q, Andrejevs si v§ima vyskyt
oznacenia ,,Syn (Bozi)“ v Q 4,1-13 (= Lk 4,1-13; poktsanie Jezisa) av Q 10,21-22 (= Lk
10,21-22; JeziSova modlitba) a titulu ,,Pan“ v Q 6,20b-49 (= Lk 6,20b-49//Mt 5-6; JeziSova
re¢). Ojedinely titul ,,Syn (Bozi)* patri podla neho k druhotnej redakcii Q* ktora reflektuje
istu misijna krizu v Galilei (porov. Lk 10,2-12) a opoziciu vo¢i kiazom jeruzalemského
chramu (pokusanie v chrame). Na rozdiel od Kloppenborga, autor ¢lanku nepovazuje
JeziSovu re¢ za mudroslovné podanie historického Jezisa (Q'), ale poukazuje na redakéné
vsuvky Q, medzi ktoré patri aj titul ,,P4n“ v 6,46 a inde.

79-100: S. Grindheim: Faith in Jesus: The Historical Jesus and the Object of
Faith. Kedze synoptické evanjelid, na rozdiel od Janovho, hovoria menej vyrazne
o JeziSove] poziadavke verit vneho, viaceri exegéti neprisudzuju tuto poziadavku
historickému JeziSovi. Grindheim oproti tomu vyzdvihuje state z prvych troch evanjelii,
ktoré o viere v JeziSa hovoria priamo (Mk 9,42//Mt 18,6; Mt 27,42) alebo nepriamo (Mk
7,50; 8,10.48; 15,28 atd’.). Vyznamovy posun vyrazu ,verit* (z ,,verit Bohu* k ,verit
v posolstvo/v posla®), Ciastoéne zachyteny v LXX av medzitestametarnej literatire,
umoziuje pozriet’ sa na historického JeziSa ako na toho, kto predefinoval mesiassku tlohu
a urobil sa predmetom viery.

101-120: O. J. Filtvedt: A “Non-Ethnic” People? Pavol v Gal 3,26-29 vyhlasuje,
e uz ,,niet Zida ani Gréka®, lebo vetci pokrsteni st ,,jeden v JeziSovi Kristovi® a takisto su
»~Abrahamovym potomstvom*. Tato Pavlova argumentacia vyvolava otazky o jeho chapani
etnicity a narodnej prislusnosti. Filtvedt poukazuje na nedostatky v Buellovej—Hodgeovej
koncepcii fluidnej narodnosti v Pavlovom liste. Gal 3,29 nalezi chapat’ ako metaforu
v kontexte alegoérie o Abrahamovi a jeho dvoch synoch (4,21-31). Ak by bol krst len
ritudlom etnickej transformacie, obrezani Zidia by ho nemuseli prijimat’. Av§ak krst iniciuje
kolektivnu identitu, ktora je len Ciastone podobna identite zidovského l'udu, a stiCasne je
od nej odlisna.

Animadversiones

121-127: G. R. Lanier: “From God” or “from Heaven”? “¢€ ¥Yyovg” in Luke
1,78. V ZachariaSovom chvalospeve je pouzity zahadny vyraz dvotoin €& byovg (Lk 1,78).
Lanier zvazuje moznosti prekladu €€ Hyovg ako ,,z vysosti* alebo ,,od (Boha) Najvyssieho*.
Na oznadenie Bozej vysokosti vSak sluzi odlisny termin $yiotog, pricom v LXX, v pseudo-
epigrafiach SZ, u Filoéna, Jozefa Flavia a v NZ Uyog oznaCuje vyluéne miesto (nebo,
vysokost’), mieru (vySka) a abstraktni hodnotu (vysost, slava, pycha). Kvoli tomuto Lk
1,78 treba interpretovat’ ako ,hviezdu“ (na zaklade dvotelel dotpov v Nm 24,17) alebo
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,,vyhonok* (podl'a dvactiom t@ Aovd dvatoAnyv v Jer 23,5) prichadzajtci ,,z nebies* ¢i
,»Z VySosti®.

(¢.2) 161-174: H. Dewrell: How Tamar’s Veil Became Joseph’s Coat. Preklady
zriedkavého vyrazu 0°05(77) NIND sa lisia — kym v pribehu o Jozefovi (Gn 37) sa hovori
o ,,pestrofarebnej tunike®, v rozpravani o zneuctenej Tamare (2Sam 13) prekladatelia
uprednostiuju ,,dlht tuniku®. Dewrell preto podrobne analyzuje, ktory preklad je vhodnejsi.
Za najistejSie vychodisko pokladd glosu 2Sam 13,18, podl'a ktorej ,,sa kralovské dcéry
oddavna, kym boli panny, takto obliekali“. Panensky odev zodpoveda stredo-asyrskym
zékonom: manzelky mali chodit’ ,zahalené“ (pasamu, Vpsm odpovedajiici hebr. Voom)
anevydaté zeny, konkubiny a prostitutky mali mat' odhalenti hlavu. Podl'a autora ¢lanku
preto 0°09(77) NIND znamena typ Zenského odevu, ktory oznacoval jej status a ktory sa do
pribehu o Jozefovi dostal neskorsie, ked’ uz biblicki pisatelia nerozumeli jeho pévodnému
vyznamu. Jozefov cyklus je evidentne vzorovany na pribehoch 2Sam, o ¢om sved¢i okrem
iného aj stivislost’ medzi dvoma Tamarami (2Sam 13 a Gn 38).

175-198: Sh. Z. Aster: Israelite Embassies to Assyria in the First Half of the
Eighth Century. Vztahy medzi Izraclom a Asyrskou riSou st dobre dokumentované za
vlady Salmanesera III. (853-841 pred Kr.) a po nastupe Tiglat-pilesara III. (745 pred Kr.).
Ako mohli tieto vztahy vyzerat medzi tymito obdobiami, skima vo svojom prispevku
Aster. Vinny zoznam z miesta Nimrud (ND 6212) podl'a jeho analyzy dokazuje, Ze v prvej
tretine dsmeho storo¢ia Samaria este zvykla posielat’ svojich vyslancov, aby zaplatili Asyrii
tribut. Diplomatické kontakty medzi nimi sa odrazaju aj na proroctvach Izaiasa (1-39)
a Ozeésa, ktori sa rozliénym sposobom vyrovnavaji s panujucou risskou ideologiou Asyrie.

199-221: G. D. Miller: Canonicity and Gender Roles: Tobit and Judith as Test
Cases. Knihy Tobia$ a Judita neboli prijaté ako ,.kédnonické* v ranom judaizme. Kritériam
kanonickosti sa venuje Miller, ktory na zaklade Talmudu zhriiuje dve hlavné kanonické
podmienky (smernice pre prakticky Zivot, teologicka sidrznost’) a dve vedl'ajSie (datovanie
pred EzdraSom a hebrejéina). Tieto dve posledné sice v pripade Tob a Jud nie st splnené,
ale to ich este nemuselo Uplne vylucit z kanonu. Podl'a Millera, spominané dve knihy
v prvom rade nevyhovuju predstavam rabinov o ulohe a postaveni Zzeny. Namiesto
rabinskeho obrazu Zeny — manzelky vo vSetkom poddanej a zavislej na manzelovi — Judita
prevysSuje starejSich mesta asama sa chopi iniciativy v boji proti Asyréanom. Anna,
manzelka Tobiho, zase prevezme hlavnu Glohu zivitel'ky rodiny a viackrat odporuje svojmu
slepému manzelovi.

222-243: A. Damm: Ancient Rhetoric as a Guide to Literary Dependence: The
Widow’s Mite. Niektoré Lukasove state su kratSie ako tie Markove, ¢o vzbudzuje otazku,
¢i necerpal Marek od Lukasa (tzv. Griesbachova hypotéza), anie naopak (Farrerova
hypotéza o dvoch dokumentoch). Damm podrobne zvaZzuje obidve hypotézy na priklade
pribehu o chudobnej vdove, ktora vhodila peniaz do chramovej pokladnice (Mk 12,41-44;
Lk 21,1-4). Z hladiska antickej rétoriky je viac pravdepodobné, ze Lukas spresnil
(perspecuitas) a nalezite uhladil (aptum) Markov §tyl, pricom vynechal prebyto¢né slova
a zachoval podstatny kontrast medzi onou chudobnou vdovou a boha¢mi v chrame.
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244-263: F. Prosinger: Vorschlag einer dynamisch-konzentrischen Struktur
des Johannesprologs. Jestvuje viacero navrhov, akua Strukturu pouzil autor prologu v Jn 1.
Prosinger vSak poukazuje na slabiny a nasilné nachadzania paralel v koncentrickej $truktare
[a..e—f(v.12)—¢'...a'] av $pirdlovitej Struktare [A (vv. 1-2) =B - C| A’ (vv. 6-8) — B'
— C"]. Lepsim variantom je podl'a neho tzv. ,koncentricko-dynamicka $trukttira®, hoci ani ta
nemozno absolutizovat. Prolég je totiz v prvom rade priamociaro sa vyvijajicou
argumentaciou, pre ktoru su typické menné prisudky, prislovkové urcenia a predmety, ktoré
sa stavaju podmetom v nasledujucich vetach. Takyto spdsob argumentacie je vyjadreny
v istej forme koncentricko-dynamickej Struktiary [a ... d —e —d' ... a'], sGstredenej vo vv. 12-
14: menny prisudok ,,Bozie deti“ (v. 12) [d] sa stdva predmetom ,,my* vo v. 14c¢ [d'] po
tom, ako sa ,,slovo telom stalo...“ (v. 14ab), ¢o stanovi centralny bod obratu [e].

264-286: T. Callan: ITap@évor in Corinth: 1 Cor 7,25-40. V siedme;j kapitole
1Kor Pavol odpoveda Korintanom na blizsie neSpecifikované otazky ohl'adom manzelstva
a panenstva. Obzvlast problematickou Castou kapitoly su vv. 36-38, v ktorych Apostol
uvazuje, ¢i je dobré vydat alebo nevydat ,svoju pannu“ (v mopbévov avtod). Po
podrobnej analyze terminu moapBévog Calle prichadza k zaveru, Ze toto slovo v antickej
dobe ovela castejSie oznacovalo ,,dcéru” vo vztahu k otcovi nez ,,snibenicu® vo vztahu
k manzelovi. Vyznam ,,dcéra“ dobre sedi aj v kontexte 7,25-40: krestansky otec moéze
vydat’ svoju dcéru, ak ona prekroc¢i obdobie dospievania (bnépaxpoc), hoci samotny Pavol
uprednostiiuje ponechat’ ju v stave panenstva z dovodu bliziaceho sa eschatologického
konca.

Animadversiones

287-293: M. Gilbert: Note philologique et exégétique sur Daniel”**™ 3,40
(17). Pri latinskej liturgii sa pocas obetovania knaz potichu modli: ,,...naSa dne$na obeta
nech najde zal'ibenie v tvojich ociach (ut placeat tibi).” Zaver modlitby je citaciou Dn 3,40
podla Vulgaty. Gilbert vo svojom prispevku dokazuje problematickost’ tohto prekladu
z gréétiny: k vyjadreniu teleidoot dmcbév cov (vo verzii Teoddcia) Septuaginta dodava
g&hboor dmcbév cov. Pravdepodobni rekonstrukcia hebrejskej pdvodiny (7R R97)
predstavuje skor vyjasnenie ¢i blizSie urCenie hlavnej vety nez Zelanie, ktoré sa odraza
v gréckom optative.

Jaroslav Mudron SJ
Papezsky biblicky institut
Via della Pilotta 25
00187 Roma
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