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Technika prekladu z biblickej gréctiny (3):
Septuaginta ako vysledok a ako vychodisko — priklad

hebrejizmov vo Velpiesni

Helena Panczova

Uloha prekladat’ Septuagintu je velka prekladatel'ska vyzva. Ide totiz
nielen o staroveky text, ktorého interpretacia je vzdy narocna, ale tazkosti sa
eSte stupnuji tym, Ze je to staroveky preklad. Moderny prekladatel’ sa teda
musi pasovat’ nielen so samotnymi textovymi problémami, ale aj s tym, ako
staroveky autor zvladol, resp. nezvladol svoju prekladatel'ska ulohu.
O Septuaginte je zname, ze zachovava mnohé jazykové prvky semitského
originalu. Uroveni a druh doslovnosti je sice vroznych knihdch rézna', ale
prvky literalizmu st vzdy pritomné. Ako bude moderny prekladatel’ riesit’
hebrejizmy v Septuaginte? V jednom  z predchadzajicich ¢lankov?  sme
predstavili riesenie, ktoré sa pouziva v Komentdroch k Svitému pismiu’. Nie je
to vSak jediny sposob, ako pristupovat’ k textu Septuaginty. V nasledujiicom
prispevku sa pokusime nacrtnit’ tento aspekt tedrie prekladu Septuaginty
a z toho vyplyvajuce dosledky pre prekladatel’a.

Teoria prekladu Septuaginty

Sposob, akym prekladdme Septuagintu, zavisi od toho, ako ju
definujeme. Septuagintu vedecky $tuduji predovsetkym biblisti. Pre niektorych
znich je tento korpus len akési repozitérium textovych variantov
k masoretskému textu’, ini tu vidia reflexiu inej hebrejskej Vorlage, ktora si
zasluhuje rovnaku uctu a pozornost’ ako variant, ktori uprednostnili masoreti,
d’alsi zase vnimaju tento preklad ako najstarSiu interpretaciu Biblie. No nech je

' Porov. BARR, The Typology of Litteralism.

* Porov. PANCZOVA, Problém hebrejizmov, 89-95.

? Porov. DUBOVSKY, Genezis; TINO, Exodus; VARSO, Abdids, Jonds, Micheds.
4 Porov. PIETERSMA — WRIGHT, To the Reader of NETS, XV.
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pohl'ad na poziciu Septuaginty vramci biblickych stadii akykol'vek,
prekladatel'sky pristup k textu je rovnaky. V tomto prostredi sa totiz stale berie
do uvahy existujuce prepojeniec medzi tymto gréckym prekladom a
jeho semitskym origindlom. So Septuagintou sa pracuje ako s vysledkom
prekladatel'skej ¢innosti.

Z hladiska lingvistickej analyzy je to vel'mi spravny postup a bezne sa
— s drobnymi odchylkami — pouziva v sucasnej biblickej prekladatel'skej praxi.
Toto teoretické vychodisko nas vedie k tomu, ze problém hebrejizmov rieSime
prihliadnutim  k origindlu.  KonStrukciu, ktorda je v gréctine cudzia
a nezrozumitel'na, prekladame idiomaticky podla jej hebrejského vyznamu,
napr.:

Elmev 6¢ ABpap mpog Paoirién Todopwy, Ektevd Ty xelpd Wov Tpog

Tov Bedv tov Ulotov (...) el (...) Mulopel &TO TAVTwY TOV OoV.

Abram povedal kralovi Sodomy: ,,Vystriem (v prisahe) svoju ruku

k Bohu Najvyssiemu (...): Nevezmem si ni¢ z tvojho.“ (Gn 14,22-23)’

Ide tu o pouzitie gréckej podmienkovej spojky el (éav) vo funkcii, ktora
ma jej hebrejsky naprotivok, ale ktord sa v gréctine nevyskytuje — na vyjadrenie
dorazného zaporného tvrdenia pri prisahe’. Doslovny preklad tejto konstrukcie
by znel: ,,Vystriem (v prisahe) svoju ruku k Bohu Najvyssiemu: Ak si vezmem
nieco ztvojho.”“ Vdaka spolupraci sjazykom pdvodiny moZeme
nezrozumitel'nost’ 'ahko odstranit’.

Septuaginta vSak nie je iba ,dieta” hebrejskej predlohy. V istom
okamihu vyvoja sa ,,pupocna $nura*“ medzi hebrejskym a gréckym textom
prerusila a v Cisto gréckom jazykovom prostredi Septuaginta zacala svoju
samostatni existenciu’. Pre staroveké grécke krestanstvo Septuaginta nebola
preklad Biblie, ale Biblia samotna. Tento fakt musime brat’ na vedomie, ked’
pracujeme s patristickou literatirou. V patristickych exegetickych textoch je
Septuaginta vychodisko. V pripade hebrejizmov to znamenda, Ze autori ich
rieSenie  nehladaji  vramci medzijazykove] komunikacie, ale iba
monolingvalne, vramci gréctiny. Toto treba reSpektovat, ked robime
lingvisticka analyzu a preklad patristickych diel.

3 Porov. PANCZOVA, Preklad Genezis podla LXX. In: Genezis, 361.

® Porov. ZERWICK, Biblical Greek, § 400.

7 Fenomenalnemu vplyvu Septuaginty na ostatné krestanské narody sa teraz
nebudeme venovat'.
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V nasledujucej Casti na niekol’kych praktickych prikladoch z Vykladu
Velpiesne od sv. Gregora z Nyssy ukdzeme jeho pracu s hebrejizmami
Septuaginty.

Hebrejizmy vo Vyklade Vel’piesne od Gregora z Nyssy

Vyklad Velpiesne od Gregora z Nyssy (asi 335 — 394) je subor
patnastich homilii, v ktorych autor alegorickym spdsobom vyklada Velpiesen
po vers 6,9. V prirodnych, pastoralnych a Iibostnych motivoch tejto biblicke;j
knihy vidi obrazne vyrozpravany pribeh o vztahu Boha a l'udstva — I'udsky pad
a poruSenie Bozieho obrazu v ¢loveku, bolest’ zo vzajomného odlucenia, ktord
odvtedy kvari ludstvo, ale aj radost zo zjednotenia bozstva al'udstva
v mystériu Vtelenia, vdaka ktorému je mozné poruSeny Bozi obraz opit
obnovit a vinica, ktorou je l'udstvo, ,,znova rozkvitne*®,

(1) S problémom hebrejizmov sa stretivame hned’ v prvej homilii, kde
Gregor vysvetl'uje nazov tejto biblickej knihy:

Mo

Teraz sme vstapili do tejto ,,svityne svityn®, ¢ize vel'svityne, ktorou
je ,,Piesenn piesni“, Cize Velpiesen. Vieme, Ze vo vyraze ,svityna
sviatyn“ pridanie genitivu toho istého slova vyjadruje svitynu
vysSieho stupfia a vac¢Siu mieru jej posvétnosti. Rovnako je to aj
v pripade ,,Piesne piesni“: prostrednictvom mystéria tejto Velpiesne

, . s .- .. . o . , 9
nam vzneSené Bozie slovo ohlasuje tie najhlbsie tajomstva.

Gregor sice po hebrejsky nevedel, no vyklad tohto hebrejizmu zvladol
brilantne. (Mal, pravda, k dispozicii Origenove komentatorské diela, s ktorymi
mohol konzultovat’.) DeSifrovanie tohto cudzieho prvku vsak nebolo velmi
tazké. Vyjadrenie superlativu tymto spdsobom (pozitiv + partitivny genitiv)
sice v gréétine nebolo bezné, no predsa sa vyskytovalo a bolo zrozumitelné'.
Z Gregorovho vykladu je ocividné, ze genitiv chapal skor v ablativnom
vyzname, teda ako genitiv komparativny, ale vyznam stupniovania tu pochopil
spravne.

(2) Dalsi hebrejizmus Gregor riesi v druhej homilii, kde vyklada vers
1,6¢: viol untpog Wwouv éuayéoavto €v éuol, ktory ma v gréctine doslovny
vyznam ,,synovia mojej matky zautocili vo mne®. Gregor si je vedomy toho, ze
to v gréctine nie je prirodzené vyjadrenie:

¥ Pies 2,15; GREGOR z NYSSY, In Canticum canticorum 5 (GNO VI, 168).
? GREGOR Z NYSSY, In Canticum canticorum 1 (GNO VI, 26).
" Porov. SMYTH, Greek Grammar, § 1316, § 1064.
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Iste, sposob vyjadrenia je tu trochu neelegantny — to vsSak treba

pric¢itat’ prekladatel'om tohto textu z jazyka Hebrejov do re¢i Helady.

Ti, ktori ziskali dokladné¢ vzdelanie v hebrej¢ine, totiz tvrdia, Ze

v originali nie je ni¢ také, co by bolo neelegantné. To, Ze frazeologia

nasho jazyka nie je identicka so spdsobom hebrejskej vyrecnosti,

moze sice trochu miast’ tych, ktori velmi povrchne sleduji vyznam

slov, ale myslienkovy zmysel tohto textu je zrejmy (nakol'ko sme ho

my boli schopni pochopit’)."'

Ide tu o problematické pouzitie predlozky év ,,v“ so slovesom payopot
,bojovat’ s niekym, utocit’ na niekoho*, ktoré by si vyzadovalo int vizbu — bud’
bezpredlozkovy dativ, alebo nejaku predlozku vyjadrujucu smerovanie ,,proti*
(najcastejsie mpdc)'2. No lingvistické o¢akavania, ktoré vzbudil tento uvod,
zostali nenaplnené. Gregor problém ,neelegantnej konStrukcie neriesi
prihliadnutim k hebrejskému vyznamu, ale hl'adda zmysluplné riesenie v ramci
samotnej gréctiny a nachadza ho v metaforickom posune. Slovné spojenie
»Synovia mojej matky zautocili vo mne“ je tarbavé iba v tom pripade, ak sa
chape materialne, priestorovo. No pri duchovnom, metaforickom vyklade
nevznika nijaky problém. ,Matka“ je pricina vSetkého bytia. Z nej pochadzaju
vietky rozumové bytosti — dobré aj z1¢". Tie zI¢ nazyvame démonmi a o tychto
naSich ,,bratoch” sa podl'a Gregora hovori v tomto texte. Vyjadrenie ,,zattocili
vo mne* potom znamena:

Zacali vo mne vojnu. NezautoCili ndjazdom zvonka, ale samotnu
. .. . gy . 14
moju dusu si urobili frontovou liniou v tomto zapase.

Gregor to d’alej doplia:

V kazdom z nas prebiecha vojna, ako vysvetluje svity apostol: ,,Vo

svojich idoch pozorujem iny zakon, ktory bojuje proti zakonu mojej

mysle a robi ma zajatcom zékona hriechu, ktory je v mojich udoch.«"

(3) Daldi typ spracovania hebrejizmu predstavuje priklad, ktory sa
nachadza vo $tvrtej homilii. Tu sa vyklada ver§ 2,7, ktory obsahuje prisahu
s tym syntaktickym hebrejizmom, na ktory sme poukazali v prvej Casti naSho
prispevku (podmienkova spojka po prisahe): “Qpkioa  Opdg, Buyatépec
Iepovoadnu, (...) éoav éyelpnte kol €eyelpnte Y ayammy €wg ol Beinon).

" GREGOR z NYSSY, In Canticum canticorum 2 (GNO VI, 53-54).

2 Porov. SMYTH, Greek Grammar, § 1523b.

'3 GREGOR z NYSSY, In Canticum canticorum 2 (GNO VI, 56).

'* GREGOR z NYSSY, In Canticum canticorum 2 (GNO VI, 56).

'S Rim 7,23; GREGOR z NYSSY, In Canticum canticorum 2 (GNO VI, 57).

Studia Biblica Slovaca
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Preklad, ktory prihliada k hebrejskému pozadiu tohto vyjadrenia, by znel:
,Zaprisahavam vas, dcéry Jeruzalema, neprebudzajte a nepodnecujte lasku,
kym sama nebude chciet™'.

Gregor si vSak vtomto pripade vObec nie je vedomy toho, ze ide
o0 hebrejizmus. Spojenie éav €yelpnte kol €Eeyelpnte v dyemmy vnima ako
idiomatické grécke vyjadrenie, ktoré hovori ,,prebudzajte a podnecujte lasku®.
Spojku éiv zrejme chipe vo vyzname Gastice &v'’, ktord ¢asto sprevadza
konjunktiv. V tomto pripade sice ide o samostatny konjunktiv rozkazovaci,
ktory ju podla klasickych pravidiel nepotrebuje, ale v helenistickej gréctine
moézeme pripustit’ isti kontaminaciu vizieb. Gregorov vyklad tohto verSa je
teda nasledovny:

Nevesta oslovuje dcéry nebeského Jeruzalema slovami, ktoré —

prednesené ako prisaha — su vlastne vyzvou, aby stale zvelad'ovali a

rozmnozovali lasku, az kym sa nestane vola toho, ktory chce, aby

vietci boli spaseni a prisli k poznaniu pravdy'®. Znenie jej slov je

takéto: ,,Zaprisahavam vas, dcéry Jeruzalema, pri mocnostiach a

silach pol'a, prebiidzajte a podnecujte lasku, kym neuskutocni svoju

voru.“” (...) Svoje posluchatky vedie k Zivotu v sulade s cnostou,

aby mali neusinajucu a bdelt lasku.”

(4) Ako posledny typ hebrejizmu uvedieme spojenie z ver$a 1,8: éxv pn
Yve¢ oeqvtny ,,ak nepozna$ sama seba“ (predvetie podmienkového stvetia).
Pri pohl'ade do hebrejského textu vidime, ze prekladatel tu nezvladol
interpretdciu vyznamu originalu "[5 v 85 oR, kde posledny vyraz nie je
predmetom, ako to vyjadril prekladatel’, ale ma tzv. eticku, resp. centripetalnu
funkciu, &ize slazi na zddraznenie podmetu®': ,ak ty (sama) nevie§“. No ked’
hl'adime iba na grécky text — ¢o robil aj Gregor —, ni¢ neposobi rusivo. Ba ¢o

' Ak by sme vyraz dydmm chapali ako ozna¢enie milej osoby, iny variant tohto
typu prekladu by bol: ,Neprebudzajte anepodnecujte (mojho) milacika, kym on sam
nebude chciet’.*

170 zdmene medzi dv a &dv porov. BLASS — DEBRUNNER, 4 Greek Grammar, §
107.

" Porov. 1Tim 2,4.

¥ Je zrejmé, ze Gregor tu v zaveretnej vete sivetia ((wg o0 Bedon ,.kym
neuskutoéni svoju volu®) vidi ako podmet Boha, nie lasku, ako to bolo v prvych dvoch
prekladovych variantoch. Tato odchylka je vSak zhladiska naSej sucasnej diskusie
irelevantna.

Y GREGOR Z NYSSY, In Canticum canticorum 4 (GNO VI, 129-130, 131).

2! Porov. WALTKE — O’CONNOR, An Introduction to Biblical Hebrew Syntax, 208,
§ 11.2.10d.

StBiSI 6 (2/2014)
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viac, tento vyrok rezonuje starobylou gréckou mudrostou, ktoru vyjadruje
delfska vyzva yvabL ceavtov ,,poznaj sam seba®, ktora inpirovala cela grécku
filozoficku tradiciu od Sokrata az po Plotina, ako aj krestanskych autorov.
Gregor sa vykladu tohto vyroku venuje v druhej homilii, kde vysvetluje
dolezitost sebapoznania — poznania toho, ¢o tvori vlastni T'udska
prirodzenost*?,

Tymto prikladom ukon¢ime nds nacrt Gregorovho spracovania
hebrejizmov. M6zeme zhrnut, ze ich vzdy riesi iba v rdmci gréctiny. A robi tak
nielen v pripade, ked’ ich nedesifroval ako hebrejizmy — Co by bolo prirodzené
—, ale aj vtedy, ked’ si je vedomy toho, ze ide o cudzi prvok v gréctine.
Gregorov pristup je reprezentativnou ukazkou toho, ako grécki krestanski
autori pristupovali k Septuaginte. Septuaginta je autorita, ktord nepotrebuje
hebrejské barlicky. Obcasné poukazy na hebrejska povodinu ozivuju vyklad,
autori nimi dokazuji svoju doslednost’ a s¢itanost’, ale su to len Sperky, ktoré
nijako neovplyviiuju jadro vykladu.

Septuaginta — dve prekladatel’ské techniky

Nasou prezentaciou tohto aspektu Gregorovej prace s biblickym textom
sme chceli poukédzat na to, ze v pripade patristickych textov je nevyhnutné
pouzivat inu prekladatel'ska techniku, nez aku pouzivame v prostredi
biblickych stadii. V prvej Casti naSho ¢lanku sme naznadili, Ze rozdiel medzi
tymito dvoma pristupmi spoc¢iva v odliSnom chéapani Septuaginty — pre
biblistov je Septuaginta vysledok, pre vychodné krestanstvo a vedcov, ktori ho
skimaju, je Septuaginta vychodisko.

Ak prekladame Septuagintu ako sucast’ starovekého exegetického diela,
musime reSpektovat’ to, ako autor sdm rozumel biblickému textu. To znamena,
ze v niektorych ohl'adoch nase prekladatel'ské riesenia budu zasadne odlisné od
tych, ktoré by sme pouzili, keby sme pripravovali preklad napriklad pre ediciu
Komentdre k Svitému pismu®.

V tejto suvislosti sa vynara dolezita praktickd otazka. Ak sa niekedy
v buducnosti prikro¢i k priprave prekladu a komentéra tejto biblickej knihy pre
spomenuti ediciu, ktora prekladatel'ska technika bude vhodnejsia? Rozhodnutie
sa podla naSho nazoru nepriklana jednoznacne v prospech pouzivaného

2 Porov. Mt 25,31-33; GREGOR Z NYSSY, In Canticum canticorum 2 (GNO VI,
63-67).
* Porov. PANCZOVA, Druhy technik prekladu, 58-73.
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analytického typu, ktory hebrejizmy rieSi prihliadanim k hebrejskému
origindlu. Téato mald biblickd knizoCka v gréckom zmeni totiz dala vznik
mnozstvu komentarovej literatury — ak sa obmedzime len na starokrestanské
obdobie alen na grécke jazykové prostredie, musime spomenut menad ako
Hippolyt Rimsky, Origenes, Atanaz Alexandrijsky, Gregor z Nyssy, Teodor
z Mopsuestie, Teodoret z Kyru, Apollinaris Mladsi, Filon z Karpasie, Nilus,
Maxim Vyznadva¢ a Prokopios z Gazy. A takisto nesmieme opomenut’
mystagogicku literatiru, lebo Velpiesenn sa bohato pouzivala v priprave na
sviatost’ krstu a v krstnej liturgii.

Existuje teda mnozstvo patristického materidlu, pre ktory bola
vychodiskom Septuaginta. Ak by spracovanie Velpiesne v edicii Komentarov
malo zahfiat’ diela cirkevnych otcov — a organizatori tohto podujatia tvrdia, ze
by malo —, potom prirodzene vznikd otazka, ¢i preklad, ktory chéape
Septuagintu ako vysledok a nie ako vychodisko, je vhodny. Boli by sme radi,
keby nas prispevok podnietil vedeckt diskusiu na tito tému.
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Zhrnutie

Prekladatel’'ska technika, ktort si zvolime na preklad Septuaginty, zavisi od toho, ktory jej
aspekt uprednostnime. Mézeme ju vnimat’ ako vysledok prekladatel'skej ¢innosti. Vtedy pri
rieSeni prekladovych problémov tykajucich sa hebrejizmov prihliadame k hebrejskému
originalu. Tento analyticky pristup sa pouziva v prostredi biblickych §tadii. V istom
okamihu svojho vyvoja sa vSak Septuaginta odputala od hebrejského pozadia a zacala
samostatnu existenciu v ¢isto gréckom prostredi, kde dala vznik mnozstvu patristickej
exegetickej literatiury. Tito staroveki autori problémy neriesili v ramci medzijazykovej
komunikéacie, ale iba monolingvalne, v ramci gréctiny. Tak vznikaji obcCasné odchylky
v chapani avyklade biblického textu, ak sa viiom vyskytni hebrejizmy. Ak sa ako
prekladatelia venujeme tejto Casti nasho kultirneho dedi¢stva, Septuagintu v tomto
kontexte musime aj my reSpektovat’ ako vychodisko.

Klucové slova: Septuaginta, technika prekladu, hebrejizmy, patristicka exegéza, Vel'piesen.

Summary

The translation technique we choose for a Septuagint translation depends on which of its
aspects we focus. We may perceive the LXX as the result of translators’ activity. In this
case in solving translation problems regarding Hebraisms we take into account the Hebrew
original. This analytic approach is used in the context of biblical studies. However, at some
stage of its development the Septuagint detached from its Hebrew background and began a
life of its own in a purely Greek environment where it gave birth to a vast amount of
patristic exegetical literature. These ancient authors did not solve problems within the
framework of interlingual communication, but only in a monolingual way, within the
framework of the Greek language. So there appear occasional divergences in understanding
and interpretation of the biblical text if it contains Hebraisms. If we apply ourselves as
translators to this part of our cultural heritage, we, too, must respect the Septuagint in this
context as the starting point.

Keywords: Septuagint, translation technique, Hebraisms, Patristic exegesis, Song of Songs.
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