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Knihy kronik a zaverecna edicia Zaltara

Konfrontacia rozdielnych teologii

Jozef Tino

Uvod

Pluralita teologickych néazorov pritomnd v rozlicnych biblickych
textoch je jednym z najzaujimavejSich problémov biblickych stadii. V tomto
prispevku by som sa chcel dotknat’ jedného konkrétneho teologického prob-
lému tykajuceho sa platnosti prislubu trvalej dynastie Davidovi (2 Sam 7)
v obdobi po néavrate z exilu. Ako naznacuje nadpis prispevku, ide o porovnanie
teologickych pozicii autora Knih kronik a zavere¢nych editorov Zaltara.

Teologia kralovstva v Krn

To, ze Kronista pracoval s textom podkladového materidlu 2 Sam-2 K,
aby mohol prezentovat’ svoj vlastny teologicky nazor, je vSeobecne prijmany
fakt'. Pre pochopenie jeho metddy sa pokusim struéne zhrnat’ spdsob, akym st
prezentované udalosti v Krn.

1 Krn 1-9 obsahuje genealdgie, v ktorych st najobsiahlejSie prezen-
tované rodokmene Judu, z ktorého pochadza dynastia Davida, a Léviho, ¢o je
kmen, ktory je najuzsie zviazany so svdtynou. V narativnej Casti knihy sa zdo-
raziiuje prepojenie vladcu a svityne, ktoré v podstate tvori zdkladnu os celého
rozpravania. Sekuldrne a nabozenské zaujmy kralov su komplementarne a spra-
vodlivi a zbozni krali st prezentovani ako ti, ktori maji najuzsSie spojenie
s chramom. Najvyznamnejsie miesto medzi nimi ma David, ktory je prezento-

' Vynimkou je AULD, Kings Without Priviledge. Auld tvrdi, 7e 2 Sam, 1,2 Kr,
1,2 Krn pouzivali spolo¢ny podkladovy text, ktory bol v oboch pripadoch nezavisle upravo-
vany a formovany. Tato tedria vSak so sebou nesie velké problémy, a tak nebola dobre
prijatd v odbornych kruhoch. Pre detailnejsi suhrn kritickych pripomienok porov. TINO,
King and Temple in Chronicles, 24-29.
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vany ako kral' a zaroven zakladatel' chramového kultu, ajeho syn Salamin,
ktory zrealizoval to, €o jeho otec pripravil na stavbu chramu.

Aj ked’ sa pribeh monarchie v Izraeli v Krn zacina vladou Saula,
plynulé pokraCovanie do nasledujuceho textu (cez wajjigtol) uvadzajiceho
vladu Davida (porov. 1 Krn 11,1) dava jasne najavo, ze opis Saulovej vlady je
len tvodom a vysvetlenim vyvolenia Davida. Na tomto mieste treba dopredu
poznamenat,, Ze vlada Déavida a Salamuna je v Krn chipani ako jednota, ¢o
znamena, 7e vyvolenie Davida sa takisto tyka Salamuna. Perikopa opisujica
koniec Saulovej vlady sa teda da chapat ako kontrast k vyvoleniu Davida
a zarovei Salamuna.

Z dynastického prisl'ubu 1 Krn 17,7-14 je zrejmé, ze misia Davidove;j
vlady nie je kompletna bez postavenia chramu jeho nasledovnikom Sala-
munom. A az v suvislosti so stavbou chramu dostava Davidov potomok
Salamun prislub, ze JHWH mu svoju vern lasku (hesed) neodnime, ako sa to
stalo v pripade Saula. Pritomnost’ pribehu Saulovho zlyhania a naslednej smrti
ako jedinych historickych faktov tykajucich sa jeho vlady, ktora predchadzala
vladu Davida a Salamtna, sa da dobre vysvetlit na pozadi dynastického
prisl'ubu (d’alej DP) ako jeho rozvinutie. S vynimkou Saulovho zlyhania sa ani
v naracii, ani v DP ni¢ z jeho vlady nespomina. Pre Kronistu, ktory povazoval
Davidovu dynastiu za nie¢o, ¢o bolo Prozretenostou urcené Izraelu od
pociatku, bolo nevyhnutné ukazat, ze aj ked’ sa dejiny kralovstva zacali vladou
Saula, az v stuvislosti s Davidom bol vysloveny prisl'ub trvalej dynastie. V dos-
ledku toho cely komplex genealdgii v 1 Krn 1-9, ktory sa na konci napaja na
rozpravanie o Saulovi, je uvodom k vlade Dévida a nie Saula.

Pribeh Davidovej vlady od zaciatku smeruje k prisl'ubu trvalej dynastie,
ktory je uvedeny v 1 Krn 17,7-14. Pri pozornom ¢itani pribehu Krn sa pred
nami totiz odvija prezentdcia historickych udalosti, ktord v hrubych rysoch
sleduje jednotlivé prvky DP v 1 Krn 17: Pribeh Saula je vyrozpravany len
v takom rozsahu, aby naplnil vyrok o odiati kralovstva v DP (porov.
1 Krn 17,13). Len David je prezentovany ako kral’ celého Izraela, presne v su-
lade s vyrokom DP. Prepojenie nabozenskej a sekularnej sféry v narécii Krn
a uzke prepojenie Déavida a Salamuna s archou a chramom koreponduje s uz-
kym spojenim palaca a chramu v kronistickej verzii DP. Vynechanie vyroku
o Salamtnovi: ,ked sa previni potrescem ho palicou a udermi ako kohokol'vek
z Tudi“, nachadzajucom sa v2 Sam 7,14 ako podkladovom texte DP, je tiez
dolezitym Elankom v tejto retazi. Vyrok 2 Sam 7,14 totiz priptista Salamunovo
zlyhanie, ktoré je v ramci deuteronomistickej historie (d’alej ako DH) opisané
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v 1 Kr 11. Knihy Krn v$ak na rozdiel od 1 Kr prezentujii Salamuna vyluéne ako
idedlneho kral'a, takze kronistickd verzia DP vynechdvajica vyssie uvedeny
vyrok je opit v stlade s narativnou ¢astou. Dalia zmena v kronistickej verzii
DP sa nachadza v 1 Krn 17,14, kde ako podkladovy text sluzi 2 Sam 7,16:

»Tvoj rod bude pevny a tvoje kralovstvo trvalé predo mnou, tvoj trén
bude navzdy pevny* (2 Sam 7,16)*

»... ale ho ponecham vo svojom dome a vo svojom kralovstve navzdy,
jeho tron bude vzdy pevny“ (1 Krn 17,14).

Vo verzii 1 Krn JHWH hovori, ze dynastia aj kral'ovstvo, ktoré budu
patrit Davidovym potomkom, su jeho. To je v sulade s tymi ¢astami naracie,
ktoré spominaju Dévida a Salamuna ako kralov sediacich na trone JHWH-ho
(porov. 1 Krn 28,5; 29,23; 2 Krn 9,8).

Dolezitost’ vsetkych uvedenych prepojeni DP s naradciou Krn zvy-
raziuje fakt, ze spadaju do tych casti Krn, ktoré sa odchyl'uji od podkladového
textu 2 Sam—2 Kr. Zda sa teda, Ze autor Krn tu prezentuje vlastnu interpretaciu
podkladového textu tak, ze naracia je hagadickym rozvedenim DP, ktory repre-
zentuje jadro celého diela. V DP je vlidda Dévida a Salamtna vzajomne tzko
prepojend; prave tak, ako su tu prepojené institucie palaca a chramu.

Ako uz bolo uvedené, vlady Davida a Salamuna st Kronistom chapané
ako jednota. Williamson v tejto suvislosti uvadza niekol’ko prikladov, z ktorych
je zrejmé, ze ich vlady nemozno funkéne oddelit®: David pripravuje miesto,
kde ma byt postaveny chram (1 Krn 22,1), dohliada na pripravné organizané
zalezitosti suvisiace s jeho stavbou (1 Krn 22,2.15, porov. 2 Krn 2,6.14.16),
poskytuje materidl pre stavbu chramu (1 Krn 18,8; 22,3n.14.16; 29,2-9, porov.
2 Krn 5,1), ako aj jeho plan, organizaciu knazstva a udaje tykajuce sa posvit-
nych kultovych predmetov (1 Krn 28,11-12.13-18). Déavidova misia suvisiaca
s chrdmom je samozrejme neuplna bez Salamtinovho prevedenia, ale Salamu-
nova praca by bola zasa nemysliteI'na bez Davidovej pripravy. Podanie Krn si
dava zalezat na tom, aby bolo zrejmé, ze David aj Salamun s rovnakym
dielom zakladatel'mi chramu, aj ked vlastna vystavba bola vylu¢ne dielom

? Vietky citaty vtomto &lanku st uvadzané podla Slovenského ekumenického
prekladu Biblie. Bozie meno vSak budem zakazdym uvadzat’ cez tetragram JHWH tak ako
v texte, kvoli lepsej zrozumitelnosti ho vSak budem uvadzat’ aj so slovenskymi priponami
(JHWH-ho, JHWH-mu a pod.).

> WILLIAMSON, The Accession of Solomon, 351-61.

Studia Biblica Slovaca



Knihy kronik a zdvere€na edicia Zaltara 73

Salamuna. Vsetky uvedené fakty zaroven ukazuju, aka ddlezitd je stidrznost
palaca a chramu v opise Krn tykajucom sa ich vlady.

Vlady Dévida a Salamitina st v§ak prezentované ako jednota aj inym
spdsobom, a to tak, ze su autorom vyclenené v rdmci celej naracie ako samos-
tatny celok. Tyka sa to tak formalnej, ako aj obsahovej stranky. Z hl'adiska
formy pouziva nardcia tak na zaciatku, ako aj na konci opisu ich vlady nejakt
formu slova 220 (1 Krn 10,14; 2 Krn 10,15)*

»Kedze nehladal radu u JHWH-ho, vydal ho na smrt’ a krdlovstvo
previedol (:‘T;ﬁ?-;ﬁ'ng 29M) na Izajovho syna Davida“ (1 Krn 10,14).

,Kral' 'udu nevyhovel. Stalo sa to viak riadenim BoZim (720) nn1™2
D'ﬂ5§:¥ oun)’, aby tak JHWH splnil svoje slovo, ktoré ohlasil po Achijovi
Sila-novi Nebatovmu synovi Jarobeamovi® (2 Krn 10,15).

Vyclenenie po obsahovej stranke je velmi vyrazné a zhrniem ho
v nasledujucich bodoch:

Na rozdiel od obdobia, ktoré nasleduje po rozpade kralovstva, je uzke
previazanie paldca achramu zjavné z kultovych aktivit Davida a Salamiina,
ked vykonavaju pri oltari funkciu knazov, atiez z administrativneho usporia-
dania Davidovho kralovstva, kde neexistuje striktné vydelenie sekularnej
a kultovej sféry. V Krn je tato prezentacia teologicky umoznena predstavenim
Davida ako druhého Mojzisa, ktorého funkciou bolo byt priamym prostred-
nikom medzi Bohom a narodom. Salamin ako Déavidov nastupca je predsta-
veny ako druhy Jozue, ktory bol nastupcom Mojziovho prorockého tradu®.

Zo vietkych kralov predstavenych v historii Krn su len David a Sala-
mun spominani ako vyvoleni krali (1 Krn 28,4.6), ktori sedia na trone JHWH-
ho (1 Krn 28,5; 29,23; 2 Krn 9,8).

* Machinist sleduje sémantiku pribuznych vyrazov v sumeréine (bala), akkad¢ine
(palii) a arabCine (dawla), ktoré sa takisto pouzivali pre zvrat udalosti, porov. MACHINIST,
The Transfer of Kingship.

> Doslovne by sa dal text prelozit: ,Pretoze nastal zvrat (udalosti, ktory prisiel)
od Boha*.

% Davidova re¢ k Salamimovi a Izraelu pri odovzdavani uradu ma velmi vyrazné
paralely s recou Mojzisa k Jozuemu a Izraelu v Dt 31, Joz 1 a 13, porov. MCCARTHY,
An Instalation Genre?; LOHFINK, Die Deuteronomische Darstellung; STRBA, Take off your
sandals, 134-168.
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Levitski spevaci/proroci maju rozdielne funkcie za vlady Davida a Sala-
muna apo rozdeleni kralovstva. Zatial ¢o v prvom pripade st spominani
vyluéne v suvislosti s oslavou pri kulte, v druhom pripade je ich hlavnou
ulohou upozornovat a varovat’ kralov (1 Krn 15,16-24-16,42; 25,1; porov.
2 Krn 15,1-7; 16,7-9; 18,6-34).

Vlastnosti vlady Davida a Salamuna predstavuju normu, podl'a ktorej st
hodnoteni krali po rozpade kralovstva. Je teda zrejmé, ze obdobie ich vlady je
v Krn chapané ako program pre budtci Izrael.

Zatial' ¢o v DH je monarchia vnimand ako tustredny bod izraelskych
dejin len od istého dejinného useku d’alej, v Krn je predstavena ako hlavna os
celej izraelskej historie. Monarchia je tu vnimana ako institacia, ktord bola pre
Izrael Prozretel'nostou planovana od pociatku dejin, ¢o sa v Ziadnom pripade
neda tvrdit o DH. Tym, ze Krn prevzali a zakomponovali kiazsky material
genealogii (porov. 1 Krn 1-9) do svojej historiografie, sleduju dejiny monar-
chie az k po&iatkom naroda’. Tu mozeme vidiet' paralelu k mezopotamskej tra-
dicii prezentovanej v sumerskom zozname kralov, kde je kralovstvo vysto-
pované k tplnému pociatku ich dejin, teda do doby, ked” bolo znesené z nebies
v Eridu a pokracovalo d’alej v znamych dynastidch. V Mezopotamii kral'ovstvo
predstavovalo inStituciu, ktora je takpovediac imanentnd ich dejinam.

Na rozdiel od 2 Sam-2 Kr sa v Krn stretneme s tym istym nazorom, ale
autor ho prezentuje inym sposobom. Prisl'ub trvalej davidovskej dynastie je
prepojeny so stavbou chramu a nestoji na pociatku dejin, ale v ich centre ako
archimedovsky bod celej izraelskej historie. Historia od zac¢iatku smeruje k DP
danému Davidovi a Salam@novi ako k svojmu cielovému bodu a potom sa
odtial’ odvija ako naplnenie tohto prisl'ubu. Je teda logické, ze Kronista celu
d’al$iu historiu hodnoti na zaklade vlady Dévida a Salamuna, ktori ako jedini
krali sedia na trone JHWH-ho (1 Krn 28,5; 29,23; 2 Krn 9,8). Ked’Ze ani jeden
zuvedenych textov nema paralelu v podkladovom texte 2 Sam-2 Kr, ide
vyluéne o teologiu Krn.

Po rozpade kralovstva, teda po skonéeni vlady Davida a Salamuna,
krali uz nesedia na trone JHWH-ho, aj ked’ v 2 Krn 13,8 sa tvrdi, Ze kral'ovstvo
JHWH-ho je spravované davidovskymi kralmi aj po rozpade. Z 2 Krn 21,7
vSak vyplyva, ze po rozdeleni kral'ovstva bola Davidova dynastia udrziavana

7 Tu v3ak treba poznamenat’, 7e prameii P odlisne od Krn vidi pociatok kralovstva
v prislube Abrahamovi (porov. Gn 17,6.16; 35,11-12). V Krn sa nenachadza Ziadne prepo-
jenie medzi Abrahamom a monarchiou, ani v genealogickej ¢asti 1 Krn 1-9, ani v naracii.
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len kvoli ddvnemu prisl'ubu, ale ani jeden z kralov uz nema Statit porovnatel'ny
s Davidom a Salamunom. Zd4 sa, Ze z perspektivy Krn len jednotné kralovstvo
Izraela napiia volu JHWH-ho, tak ako to vyplyva z DP.

Zaverecna edicia Zaltara a jeho teologia

Zalmy citované v Krn v kontexte JHWH-ho kralovstva prepojeného
s vladou Davida a Salamuna (Z 96; 105; 106; 132) st v masoretskom Zaltéri
umiestnené v 4. a 5. knihe zalmov. Tieto knihy maja v zaltéri Specialnu poziciu.
Wilson® a Flint’ argumentovali, z¢ zo $tadia kumranskych zalmovych textov
a masoretského Zaltdra sa da preukazat’ velka zhoda v &asti Z 1-89 (1. — 3.
kniha 7altara) a pomerne velké rozdiely v ¢asti Z 90—150 (4. a 5. kniha Zaltara).
Stadium veku kumranskych rukopisov obsahujicich zalmy aich kontextu
s masoretskym zaltdrom zéaroven ukazalo, ze povodnu tedriu postupného stabi-
lizovania zaltara treba revidovat’.

Z vysSie zmienenych $tadii Wilsona a Flinta vyplyva, ze finalizacia
7altara prebehla v dvoch $tadiach. Z 1-89 boli ustilené vo svojej kanonicke;
podobe uz na zaciatku kumranskeho obdobia (cca 150 pred Kr.), zatial’ ¢o Cast’
od Z 90 zostala v procese vyvoja az do 1. stor. po Kr. V obdobi neskorého
Druhého chramu tak existovali tri odli$né edicie zaltara:

1. rana edicia Zaltara (Z 1 alebo 2—89),

2. 11QPs” zaltar kompilovany v kruhoch judaizmu, ktoré uznavali
solarny kalendar, ako to mame dokumentované v Jub a 1 Hen'?,

3. masoretsky zaltar.

Posledné dve edicie sa od seba vyrazne odliduju v ¢asti od Z 90, repre-
zentujucej 4. a 5. knihu zalmov. Pre Wilsona je 4. kniha Zaltara (Z 90-106)
zvlastnym produktom edi¢ného spracovania. Na rozdiel od ostatnych ¢asti sa tu
nachadza vel’ké mnozstvo zalmov bez uvodnej hlavicky, ¢o Wilson vysvetluje
tak, ze editor ich sem presunul z povodne inych Casti s cielom prezentovat’ cely
7altar ako ucelené dielo s konkrétnou teoldgiou. Podla Wilsona je Z 89 cen-

¥ WILSON, Editing of the Hebrew Psalter.

FLINT, The Dead Sea Psalms Scrolls.

' Tu treba poznamenat’, Ze aj ked samotny zvitok 11QPs* nam nezachoval Z 1—
89, nadvidznost’ tejto skupiny Zzalmov so zalmami nachadzajicimi sa v4. a 5. knihe je
dolozen4 v zvitkoch 11QPs° a 4QPs° a dokumentuje, 7e kumransky Zaltar ich obsahoval
v danej naslednosti, porov. FLINT, The Dead Sea Psalms Scrolls, 169.
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tralnou osou zaltara v jeho zaverecnej edicii. Predstavuje problém zrusenia
trvalej zmluvy s Davidom a 4. kniha je teologickou odpovedou na tento
problém. Wilson ju zhriuje v Styroch bodoch:

1. JHWH je kral.

2. JHWH bol utociskom pre Izrael ddvno pred ustanovenim kralovstva
(obdobie Mojzisa).

3. JHWH bude utociskom pre Izrael aj po zruseni kral'ovstva.

4. Ti, ktori doveruju JHWH-mu, budi poZehnani.

Piata kniha zaltdra potvrdzuje to, o prezentuje teoldgia 4. knihy, ale
eSte viac sa sustredi na nevyhnutnost’ dovery v JHWH-ho. V centre tejto Casti
stoji Z 119, ktory kladie doraz na primat Téry vo vztahu JHWH-ho a ¢loveka.
Zalmy 145-146 sa navracaju k téme JHWH-ho kral'ovania a v teologickej ro-
vine nesu posolstvo, ze JHWH je jedinym kralom, na ktorého sa mozno spo-
Pahnut’.

Teologia reprezentovana Z 89,39-52, kde sa hovori o zavrhnuti Davi-
dovho kralovstva, a vysSSie opisany charakter 4.a 5. knihy zaltara, ktora je
viditeI'ne odlisna od predchadzajucich knih, sa len tazko daju vysvetlit zhodou
nahod. Zaujimavy je aj fakt, Ze organizacné principy spdjania niektorych zal-
mov do skupin v 11QPs® maju paralelu v 4. a 5. knihe masoretského Zaltara''.

Zenger podobne pozoroval, ze 4. kniha zaltdra ma Specidlny ,,mojzi-
Sovsky“ charakter, ktory ho odlisuje od ostatnych knih'?. Prvy zalm tejto Gasti
(Z 90) je ako jediny pripisany MojziSovi a za&ina sa témou stvorenia, zatial’ ¢o
posledny zalm (Z 106) uzatvéara celii ¢ast’ rekapitulaciou udalosti exodu, zau-
jatia krajiny a zivotom v nej a hodnotenim tohto vSetkého z perspektivy Tory,
konkrétne Dt 7,1-5.16; 29,26; 31,17; 32,17. MojziSovsky charakter 4. knihy je
navy$e zvyrazneny ¢&astej§im zmiefiovanim Mojzisa (Z 90,1; 99,6; 103,7;
105,26; 106,16.23.32), na rozdiel od ostatnych zbierok, kde sa Mojzi§ spomina
len raz (Z 77,21).

Nadpis Z 90: ,Modlitba Mojzisa, Bozieho muza“ (.‘T\Lj?:'? n'-?axj
D'ﬁ5§:¥'(ﬁ’x), ako aj jeho text, je dobre pochopitel'ny na zdklade suvislosti
so Z 89. Aby Mojzis utlmil JHWH-ho hnev, odvol4va sa na poéiatok vyvolenia
Izracla kvoli uisteniu, Ze jeho narod nezanikne. V tejto suvislosti je treba
zdoraznif, Ze zvolanie Zalmistu na JHWH-ho v Z 90,13, aby bol milosrdny

" WILSON, Editing of the Hebrew Psalter, 127.
12 L OHFINK — ZENGER, Der Gott Israels, 154-55.
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k svojmu ludu, aluduje na Mojzisovu modlitbu v Ex 32,12-13 a Dt 32,36".
Stvrta kniha Zaltdra tak uz na zaCiatku presiva doraz z obdobia Davidovej
vlady do obdobia Izraela pod spravou Mojzisa a kral'ovania JHWH-ho. Mojzis§
je aj v dalsich zalmoch 4. knihy zaltara predstaveny skor ako vodca naroda
a ako kitaz popri Aronovi, nie ako prorok a prostrednik zikonov (porov. Z 99,6;
103,7; 105,26; 106,16.23.32). Kniha celkovo presuva doraz na knazov aich
funkcie, ako si viimol Koch'.

Syntéza a zaver

Zalm 89 ako edi¢né centrum Zaltara ma podobnu funkciu ako DP v Krn.
V 1Krn 16 je opisané prenesenie archy do Jeruzalema, po ¢om nasleduje
dynasticky prisl'ub (1 Krn 17) ako klimax predchadzajiicej naracie. Znamena
to, ze prisl'ub patriarchom (1 Krn 16,15-18), ako aj zvolanie ,,JHWH kral'uje*
(1 Krn 16,31), ktoré st sucastou perikopy o preneseni archy, nachadzaju svoje
naplnenie az vo vlade Déavida a Salamiina, ktora je predmetom DP. V zavereé-
nej edicii zaltara pozorujeme opaény smer. Zalmy so zvolanim ,,JHWH kra-
Tuje” (Z 105 a 106) nasledujii po DP, ktory je sudastou Z 89 (vv. 26-38), ktory
vSak zaroven spomina zavrhnutie davidovskej dynastie (vv. 39-52). Zmienené
zalmy su tu teda odpoved’ou na definitivny koniec vlady davidovskych kralov.

Z vyssie uvedenych tuvah sa da vyvodit' zaver ohl'adom vztahu vlady
JHWH-ho a davidovského kralovstva tak zo strany Kronistu, ako aj zo strany
zaverecnych editorov zaltara. Pre Kronistu neexistuje rozpor medzi vladou
JHWH-ho avladou davidovského kral'a, zatial ¢o pre editorov zaltdra je to
nezlucitelné. Podl'a nich bola zmluva s Davidom prenesena na cely narod
reprezentovany knazmi, ¢o nachddzame aj v inych tradicidch SZ. Pozrime sa
bliz§ie najprv na vztah k in§titacii kral'ovstva u Deuteroizaiasa (d’alej DI).

Eissfeldt davnejSie prezentoval Studiu, v ktorej argumentoval, ze DI
poznal Z 89 ajeho jazyk pouzil pre svoje proroctvo'’. Z tohto hladiska je
zaujimavé, ze dva zakladné kralovské atributy vztahujuce sa na Davida v Z 89
st v DI pouzit¢ pre I'ud Izracla: oznacenie 72V (sluzobnik) sa pouziva pre
Dévida Z 89,4.21.40 a pre Izrael/Jakuba v 1z 45.4; 41,8; 44,1.2.21; 45,4; 48,20;

'3 LOHFINK — ZENGER, Der Gott Israels, 155.
'* KocH, Der Psalter, 267-268.
!5 EISSFELDT, The Promises of Grace.
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49,3 a2 (vyvoleny) je oznaCenie pre Davida v 7 89,4 a pre I'ud 43,20; 45,4;
48.,20; 49,316. Oznacenie ,.kral* sa v DI nikdy nevzt'ahuje na Izraelitu, len na
JHWH-ho (Iz 41,21; 43,15; 52,7). Jediné miesto v DI, kde sa spomina David, je
Iz 55,3, ale Williamson podrobnejSou analyzou tohto textu ukazal, ze
v izaiaSovskej tradicii pokracujlicej po exile bol dany vyrok chapany v duchu
demokratizacie pévodnej zmluvy s Davidom, ¢o znamend, ze vSetky prisl'uby
dané jemu presli na narod'’.

Prament P, ktory svoju nardciu zacina stvorenim a konc¢i v obdobi
zaujatia zeme (Joz 18-19) takisto predpoklada, ze vSetky institicie potrebné pre
zivot Izraela boli dané uz pred ustanovenim kralovstva v Izraeli. Na druhej
strane Krn predstavuju vladu Davida a Salamiina ako zaviSenie izraelskych
dejin, ktoré st konstitu¢né pre narod, a teda az tu sa zavrSuje ustanovovanie
institicii potrebnych pre zivot Izraela.
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Zhrnutie

Autor c¢lanku argumentuje, ze metoda, sktorou autor Knih kronik pristupoval
k prepisovaniu historie, sa da porovnat s metddou, ktorou zaverecni editori MT Zzaltara
vytvarali uceleny korpus Zzalmov. V oboch pripadoch sa tak da vystopovat' a porovnat
teologia danych protagonistov, ktora sa v tomto pripade prejavuje v ich vztahu k potrebe
obnovenia Davidovho kralovstva v obdobi Druhého chramu. Zatial' ¢o autor Krn vidi
buducnost’ Izraela ako naplnenie dynastického prislubu daného kedysi Davidovi, zavere¢ni
editori zaltara sa vracaju k star§iemu obdobiu a veria, Ze prisl'uby dané Davidovi presli po
pade kralovstva na cely l'ud Izraela. Izrael uz ma byt konstituovany vyluéne ako teokracia,
nie ako monarchia.

Klicové slova: rany judaizmus, teologia, Knihy kronik, Zaltar.

Summary

The author of the present article argues that methodologies of both the author of Chronicles
and the final editors of Masoretic Psalter are comparable. By such a comparison we can
further trace theology which in this case reveals an attitude of Chronicles and the final
edition of the Psalter respectively with regard to a restoration of the Davidic kingdom in
Israel of the Second Temple Period. Chronicles portray future Israel as an entity constituted
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upon the Dynastic promise given to David, while Masoretic Psalter as a whole presents
Israel constituted as a theocracy, with no place for a Davidic king there.

Keywords: Early Judaism, theology, Chronicles, Psalter.
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