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y,Pan je mou silou a pisni*
Vipoved tradicni antifony (Ex 15,2; 1z 12,2; 7 118 4)!

Gabriela Ivana Vikova OP

Nasledujici fadky zkoumaji text mpwiG 5™ ™ mmn W, jenz se
v hebrejské bibli nachazi na tfech mistech: v Ex 15,2; vIz 122 a v 7 118.4.
Tento kratky text je mozné povazZovat za jakousi ,antifonu“ a zaslouzi si
pozornost kvuli tomu, ze jeho tradi¢ni vypovéd’ byla mnohymi diskutovdna
a dokonce odmitnuta, zv1asté vypoveéd slov 2 nyam 1.

1. Masoretsky text a jeho preklad ve starovékych verzich?

Text antifony zabira vZ 118,14 cely vers, vEx 15,2 tvofi pouze
zacatek verSe a v Iz 12,2 konec verSe. Porovnejme Masoretsky text s textem

N 24

7 118,14

TPRD DI L nyEn

toylc pov kol i’)pvnoig }ioﬁ 0 KUPLOG Kl €YéVetd oL €lg owtnploy
Fortitudo mea et laudatio® mea Dominus et factus est mihi in salutem.

Ex 15,2
AN A TR VTIRY ORI D B

I Anglicky original publikovan v Acta Universitatis Palackianae Olomucensis
Facultas theologica Cyrillo-methodiana. Theologica Olomucensia 11 (2011).

2 Pokud neni uvedeno jinak, jsou biblické texty ptevzaty z: ELLIGER, Karl —
RUDOLPH, Wilhelm: Biblia Hebraica Stuttgartensia, Stuttgart : Deutsche Bibelgesellschaft,
*1990; RAHLFS, Alfred: Septuaginta, Stuttgart : Deutsche Bibelgesellschaft, 1979; WEBER,
Robert: Biblia sacra iuxta Vulgatam versionem, Stuttgart : Deutsche Bibelgesellschaft,
1969.

3 7 118,14 v Liber Psalmorum luxta Hebraicum Translatus uvadi laus, podobné
jako Ex 15,2 alz 12,2 ve Vulgaté.
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124 Gabriela Ivana Vlkova OP

(Samaritansky Pentateuch: nyws 5= spann ww)?

BonBOC kol okeTaoTNg EYEveTd WoL €i¢ owtnplay oDTOC uov Bedg kol
80Edow adToV Bedg Tod THTPOC Mov kel LPWow adtov

Fortitudo mea et laus mea Dominus et factus est mihi in salutem iste
Deus meus et glorificabo eum Deus patris mei et exaltabo eum.

12122
TIPRD DT M M AYAN TR IEN K51 MRIR Apn o8 M
(1QIsa™ mwwrd 5 8rm mm T x0)°

] At 7 ’, s \ ” 2, s oA 1
L60L 0 BedC pHOL CWTNP WOU KUpLog TEMOLBWG €OOUNL €T aUTe) kel

Ve 2 s -~ \ 9 4 7’ e 7’ \ €
owbnoouat €v avry kol oL doPndnoopat SLotL M 80w WOL Kal 1)
olveoic pov kOpLog kal €yévetd ol el owtnplay

Ecce Deus salvator meus fiducialiter agam et non timebo quia
fortitudo mea et laus mea Dominus Deus et factus est mihi in salutem.

Masoretsky text

Je zfejmé, ze uvedené tfi verSe jsou na sobé v masoretské tradici néjak
zavislé, protoze jejich znéni je taktka stejné. Pritom je vSak mozné vSimnout si
nékterych zajimavosti:

a) Ve vSech tfech verSich je uveden spiSe netypicky tvar nmt (za
vhodnéjsi by bylo mozno povazovat 1t €i status constructus nmt).6

b) Pouze u slova v (sila) je uveden sufix, nikoli u nmt, ackoliv 1 zde by
¢tenaf ocekaval ‘namr.”

4 Text je pievzat z TALMON, Shemaryahu: A Case of Abbreviation Resulting in
Double Reading, V'T 4 (1954) 206-207.

5 Srov. PARRY, Donald W. — QIMRON, Elisha: The Great Isaiah Scroll (1QIsa‘),
Leiden — Boston — KélIn : Brill, 1999.

6 Ohledné koncovky N viz Jotion, Paul: Grammaire de I'hébreu biblique, Rome :
Institut Biblique Pontifical, 1923, § 89n.

7 TALMON, A Case of Abbreviation resulting in Double Reading, 206-208 se
domniva, Ze zkracovani Boziho jména na n (dokonce na * ¢i 1) mohlo vést k chybnému
¢teni a ve svém duasledku i k uréitému zmateni v sufixech. Antifona doloZena v 1QIsa®
(pted korekei, ktera ptidava i po *namr, viz vyse) podle néj predstavuje pivodni znéni.
Podle Ges-K § 80g (s odkazem na GEIGER, Abraham: Urschrift und Ubersetzungen der
Bibel in ihrer Abhdngigkeit von der innern Entwicklung des Judentums, Frankfurt am
Main : Verlag Madda, 1928, 277-278) je sufix u n»t zamérné vynechén ,to facilitate the
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,,Pan je mou silou a pisni* 125

c) Vokalizace 10 se objevuje v Masoretském textu pouze v téchto tiech
versich, jinak je 1v se sufixem prvni osoby jednotného c¢isla vokalizovano jako
Ty 8

d) V Masoretském textu 1z 12,2 je Bozi jméno zdvojené. Avsak nebylo
tomu tak napf. v pivodnim textu 1QIsa”. Az korekce kumranského rukopisu
priblizila jeho znéni vice ke znéni Iz 12,2 v masoretském podani (viz vyse).

Vulgadta

Latinsky text antifony je ve vSech tfech verSich takika stejny, pfitom
zohlediiuje zdvojeni Boziho jména v Iz 12,2, kdyz pieklada Dominus Deus.
Text Vulgaty uvadi explicitné mea t€Z u laudatio €i laus, zatimco NIt v ani
jednom ze tii ver§i Masoretského textu sufix nema.

Septuaginta

Recky text Z 118,14 odpovida podle o¢ekavani textu latinskému, ktery
zn& vychazi. Recky prekladatel piitom povazoval 1w a nut za silu a
chvalu/chvalozpév.

Vypovéd antifony v ieckém textu Ex 15,2 (Bomfog kol okemaotig,
pomocnik a ochrance) je vsak jina, byt konec verSe odpovida celkem dobie
piislusnému Masoretskému textu 1 Vulgéaté. Rozdily ve znéni antifony oproti
Masoretskému textu jsou nasledujici: ptivlastiiovaci zajmeno chybi i u prvniho
slova; Bozi jméno neni vibec zminéno (avSak chybi i1 v Samaritanském
Pentateuchu). Nabizeji se otazky:

a) Mél fecky prekladatel odlisnou hebrejskou predlohu?

absorption of m*. LEHMAN, I. O.: A Forgotten Principle of Biblical Textual Tradition
Rediscovered, JNES 26 (1967) 93.98 nabizi jiné feseni, kdyZ tvrdi, Ze * na zacatku 7 ma
dvoji roli a pfedstavuje ziroven i konec slova "namt. Snad je tedy mozZné sufix u nmr
implicitné predpokladat a v prekladech pfivlastiovaci zdjmeno uvadét. Stejné tak je vSak
vhodné zohlednit tvar antifony pfedavany v masoretské tradici. O to se pokousi i ndzev
tohoto pfispévku ,,Pdn je mou silou a pisni”’: zminuje zdjmeno mou pouze jednou, piesto
¢tenafi nic nebrani vztahnout je na celou dvojici sila a pisen.

8 Toho si v§imnul uZ Rasi, aviak odvodil z toho zavér, Ze "1y znamena néco jiného
nez 1y (srov. DAVIS, Avrohom: /I Shemos. The Metsudah Chumash/Rashi, Hoboken, NJ :
KTAV, #1997, 179), coz je oviem nepravdépodobné.
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126 Gabriela Ivana Vlkova OP

b) Miluvi-li o ochrdnci (okemaotrc), piekladal nr stim, Ze
predpokladal jiny vyznam, nez jaky je u tohoto slova obvykly?°

¢) Odpovida volba feckého piekladatele v Ex 15 Iépe pivodnimu
smyslu antifony v hebrejském znéni?

Zacatek teckého textu Iz 12,2 je v porovndni s Masoretskym textem o
néco deldi, ale v zasad¢ tvrdi totéz.!® Vypovéd je pfitom bliz§i vypovédi
feckého textu Z 118,14 nez vypovédi feckého Ex 15,2, protoZze o je
povazovano za chvdlu («iveolg), nikoli za ochranu. V porovnani
s Masoretskym textem lze zaznamenat nasledujici rozdily:

a) Zajmeno je uvedeno i u slova chvala.

b) Bozi jméno je zminéno jen jednou (jako v 1QIsa® pied koreket).

¢) Adkx coby fecky protéjSek slova 1 ponékud piekvapi. Ale snad je
mozné pripustit, Ze se zde jedna o interpretativni pieklad.!!

Shrnuti

Hebrejsky text antifony se jevi srozumitelny: ,,Pan je mou silou a pisni
(chval) a stal se mou spdsou’*.}? Pouze fecky text Ex 15,2 mirné znejistuje.
Presto mnoho badateld (jak zidovskych tak kiestanskych) uptfednostnilo
pieklad nmt ve smyslu bliz§im feckému textu Exodu.!? Nasledujici fadky se
pokouseji vyhodnotit, do jaké miry jsou divody pro tuto volbu opodstatnéné.

9 Co se tyde w, preklad Bonddc (pomocnik) je mozny. Najdeme jej na vice mistech,
napf. Z 28,7 pieklada 1w mm jako kUpLog Bonbdg pov atd.

10 Viz vyse kurzivou to, co je v feckém textu oproti Masoretskému textu navic.

I Abkx se zda byt prekladem 1 téz v 1z 45,24.

12 Také targumy uvazuji o paru nmawm *ppn (mé sila a mé chvala). Srov.
SPERBER, Alexander: The Bible in Aramaic: Based on Old Manuscripts and Printed Texts.
Volume I (The Pentateuch According to Targum Onkelos), Volume III (The Latter
Prophets According to Targum Jonathan), Leiden : Brill, 1992, 113 (Vol. I). 27 (Vol. III).

13 Srov. naptiklad lemma =t v KOEHLER, Ludwig — BAUMGARTNER, Walter: The
Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament, Leiden — Boston — Koln : Brill, 2001
(= HALOT), 273-274; JOUON: Grammaire de I'hébreu biblique, § 89n; CASSUTO, Umberto:
A Commentary on the Book of Exodus, Jerusalem : The Magnes Press, 1967, 174; PLAUT,
W. Gunter: The Torah. Exodus: A Modern Commentary II, New York :Union of American
Hebrew Congregations, 1983, 156; CrROSS, Frank Moore — FREEDMAN, David Noel: The
Song of Miriam, JNES 14 (1955) 243; PARKER, Simon B.: Exodus 15,2 Again, VT 21
(1971) 373-379; BARRE, Michael. L.: My Strength and My Song in Exodus 15:2, CBQ 54
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,,Pan je mou silou a pisni* 127
2. Vyznam myi/nr

Diskutované slovo a1/nat je odvozeno od kofene =t (pi hrat, zpivat
za doprovodu hudby) a znamena jednoznacn€ hudba/pisen ve Ctyfech dalSich
versSich Pisma (Z 81,3; 98,5; 1z 51,3; Am 5,23). Avsak n¢ktefi badatelé vidi
problém prozaickém textu Gn 43,11: yax7 nm mp. Septuaginta a Vulgata
zde piekladaji: Aafete &m0 TOV kapm@dV thAc YAg; sumite de optimis terrae
fructibus. Byva zvazovano, zda text nehovoii o plodech zemé ve smyslu ,,sily
pady*. Jsou v8ak mozna i jina vysvétleni.!4 Loewenstamm uvazoval o tom, ze
vyraz yOR7 0T miZe poukazovat na existenci pisni, v nichz byly opévovany
vzacné produkty zemé (vSima si mj. toho, ze Targum Ongelos ma na tomto
misté YN RN z foho, co je v zemi hodné chvaly).!S Ohledné Gn 43,11
muzeme prinejmensim konstatovat, Ze existuje starobyla zidovska tradice,
podle niz mé slovo N7t 1 na tomto misté néjaky vztah ke chvdle, byt jeho
puvodni vyznam v tomto kontextu ziistava nejisty.

Namitky proti tomu, Ze slovo nmt v Ex 15,2 a na paralelnich mistech
by mohlo znamenat piser/chvalozpév jsou v zasadé dvojiho druhu:

a) Paralelismus sila a pisern je ,,podivny*.

b) Nt je piibuzné se Tt ve smyslu chrdnit nebo byt silny. 1

Co se tyce druhé namitky, nezda se, ze by biblické texty dokladaly
existenci slov odvozenych od =mt vtomto smyslu. Existuji pouze dohady.
Kromé¢ jiz zminéného yaxn mmt v Gn 43,11 byvéa diskutovano slovo nimmt

(1992) 623-637; WILDBERGER, Hans: Jesaja. Kapitel 11-12, BKAT 10/1, Neukirchen-
Vluyn : Neukirchener, 1980, 477-478; CLEMENTS, Ronald Ernest: Isaiah 1-39, NCBC,
Grand Rapid : Eerdmans, 1980, 128-129; BLENKINSOPP, Joseph: Isaiah 1-39, AB 19, New
York : Doubleday, 2000, 269; GOLDINGAY, John E.: Psalms. Volume 3, Psalms 90-150,
Grand Rapids : Baker Academic, 2008, 353; ALLEN, Leslie C.: Psalms 101-150, WBC 21,
Waco Texas : Word Books, 1983, 119, 121, atd.

14 Bible. Pismo svaté Starého i Nového zdkona. Cesky ekumenicky pieklad véetné
deuterokanonickych knih, Praha : Ceska biblicka spole¢nost, 1993 zde uvadi: ,,vezméte
néco z opévovanych vzacnosti zeme*.

15 Srov. LOEWENSTAMM, Samuel E.: The Lord is My Strength and My Glory, V'T
19 (1969) 467. Na podporu své teorie 0 mozné existenci podobnych pisni autor pfipomina
tradici midrase, ktery oznacuje plody uvedené v Dt 8,8 jako ,,sedm druhti, o nichz se mluvi
ve chvdle zemé™ (PRI maw oWRT DRt nwaw) (cf. tamtéz).

16 Srov. lemma 111 *mr v HALOT, 274.
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128 Gabriela Ivana Vlkova OP

v 2 Sam 23,1 a v Job 35,10. Néktefi biblisté upfednostiiuji pro jeho sg. 1
vyznam sila nebo ochrana, a to navzdory mnoha svédectvim staroveékych verzi,
které si zpravidla vystacily s interpretaci nimnt ve smyslu zpévu ¢i chvaly.!?
Vaznéjsi podezieni mize vzbudit jméno Zimri (*11).!18 Motiv ochrany je ve
svéteé Staré¢ho Orientu u podobnych teoforickych jmen pomérné Casty, proto by
jméno mohlo znamenat néco jako ,,moje ochrana‘“. Nicmén¢ jiny a jednoznacny
doklad o zivém uzivani hebrejskych slov odvozenych od =91t ve smyslu chranit
¢i byt silny v bibli nenajdeme.

Obhdjci ndzoru, ze Nt v Ex 15,2 a na paralelnich mistech by mélo
znamenat ochranu ¢i silu, odkazuji rovnéZ na mimobiblické texty a na jiné
semitské jazyky, ve kterych kofen dmr znamena chranit, byt silny apod. Ma se
za to, ze existuje celd fada textovych svédectvi: severozdpadni semitskd jména
(z ostrak a rtiznych napist), dale texty v jihoarabstin¢, hlavné vSak ugaritsky
modlitebni text z Ras Shamra (RS 24.252).19

Co se tyce jmen, byla o nich vedena obS$irna diskuse. Podle
Loewenstamma je vyznam mnoha jmen ve skute¢nosti nejasny.20 Tento autor
upozornuje také na chybu ve slovniku Koehler-Baumgartnera (Slo ziejmé o
prvni svazek zr. 1967): koten dmr dolozeny ve staré jihoarabstiné podle
Chrestomatia arabica meridionalis (dila zr. 1931, na které se slovnik
odvolava) neznamena schiitzen, nybrz solemniter proclamare.?! Dokonce
Barré, jeden z Loewenstammovych nesmlouvavych kritikii konstatuje, Ze
»,Loewenstamm is probably correct in his assertion that no firm conclusion can
be drawn from South Arabian® a také ze mnoho zépadosemitskych jmen ,,shed
no light on the basic meaning of the root”.22 Piesto anglicka verze Koeler-
Baumgartnerova slovniku z r. 2001 opakuje tutéz chybu.??

17 byxar miar own ze 2 Sam 23,1 je prelozeno v Septuaginté kol edmpereic
Yool Iopemi; ve Vulgatd egregius psalta Israhel. 752 mmt 3 z Job 35,10 je
ptelozeno ve Vulgaté: qui dedit carmina in nocte. U piekladu Septuaginty 6 katatdoowy
GuAokdg VukTepLrag nemame jistotu. Pro slovo ¢pulakt by se dal predpokladat spiSe n&jaky
original odvozeny od 21w, nikoli od -nr.

18 Srov. Num 25,14; 1 Kral 16,9-20; 1 Kron 8,36 atd.

19 Srov. HALOT, s. 274.

20 Srov. LOEWENSTAMM, The Lord is My Strength and My Glory, 466.

21 Srov. tamtéz, 466.

22 Srov. BARRE, My Strength and My Song in Exodus 15:2, 624.626.

23 Srov. HALOT, 274.
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,,Pan je mou silou a pisni* 129

Diskutovalo se i o vySe zminéném ugaritském textu. Jedna se o
modlitbu k Elovi, bohu Ugaritu, a vyrazy ptibuzné s dmr se v textu objevuji na
dvou mistech. Tteti fadek modlitby obsahuje tvrzeni: djsr widmr bknr (,.ktery
zpiva a hraje na lyru”).2* Paralela jsr a dmr odpovida prokazatelné hebrejskému
paru 7™ a .25 V devatém fadku diskutovaného textu jsou paralelné uvedena
slova zk dmrk pfipominajici hebrejskou dvojici (")n7mm v, Loewenstamm
uvazuje o prekladu ,tva sila a tva chvala“, protoze text je soucasti hymnu,2¢
avsak jeho kritici (zvlasté Parker a Barré) predpokladaji ze dmrk znamena spise
tva moc, protoze to dle jejich minéni zapada 1épe do kontextu.2”

Shrnuti

Odhlédneme-li od teckého piekladu Ex 15,2 (a mozného vyznamu
jména Zimri ,moje ochrana*), pak hlavnim divodem pro odmitnuti vyznamu
pisen/chvalozpév pro Nt v uvaZzované antifon€ i pro usuzovani, Ze hebrejsky
koten an1 byl védomé uZzivan také ve smyslu chranit/byt silny, je presvédceni,
Ze jina teSeni jsou neuspokojiva. V pripadé biblickych textd pfitom byva
prehlizen hlavni proud tradice. Co se ty¢e mimobiblickych textli, existence
semitského kotene dmr ve smyslu chranit/byt silny je v soucasné dob¢ obecné
piijimana.2® Pfesto stoji za povSimnuti, Ze v pfipadé nékterych uvazovanych
text nemusi diskuse o vyznamu dmr vyznivat ve prospéch chranit/byt silny

24 Srov. BARRE, My Strength and My Song in Exodus 15:2, 624.

25 Proto je dvojice j§r a dmr zminéna také v AVISHUR, Yitzhak: Stylistic Studies of
Word-Pairs in Biblical and Ancient Semitic Literature, Alter Orient und Altes Testament,
Neukirchen-Vluyn : Butzon & Bercker Kevelaer, 1984, 404-405.

26 Srov. Loewenstamm, The Lord is My Strength and My Glory, 467-468.

27 Srov. PARKER, Exodus 15,2 Again, 378; BARRE, My Strength and My Song in
Exodus 15:2, 631.

28 Srov. HUFFMON, Herbert Bardwell: Amorite Personal Names in the Mari Texts.
A Structural and Lexical Study, Baltimore : The Johns Hopkins Press, 1965, 187 (autor
predpoklada, ze *dmr znamena chranif); OLMO LETE, Gregorio del — SANMARTIN, Joaquin:
A Dictionary of the Ugaritic Language in the Alphabetic Tradition. Translated by Wilfred
G. E. Watson, Leiden : Brill, 2003, 287 (slovnik také pfedpoklada, ze *dmr znamena
chranit, stiezit); LANE, Edward William: Arabic-English Lexicon, Cambridge : Islamic
Texts Society, 2003, 977-978 (zpravidla lze nalézt né&jakou souvislost s odvahou Ci
strezenim ve vyznamu lemmat dimrun, damrun, dimirrun, damirun ,,odvazny muz‘;
dimarun ,,to, co se ma sttezit a chranit*).
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130 Gabriela Ivana Vlkova OP

jednoznac¢né (alesponn ne tak jednoznacné, jak by se ¢tenat mohl domnivat,
nahlédne-1i do respektovanych slovniki ¢i gramatik).

3. Zpivani a chvaleni mocného Boha

Nazor, ze pisen se nehodi do kontextu antifony a ze je podivné nazyvat
Hospodina pisni ¢i chvalozpévem je velmi subjektivni. Dilezity je kontext
perikopy, nikoli jen zvazovani paralel v ramci jednoho verse.

a) Ex 15 je znamou pisni pfipisovanou MojziSovi (¢i Miriam) po
vitézstvi nad Egyptany. Iz 12 je hymnem piedstavujicim se jako budouci
dikiivzdani téch, kdo budou zachranéni. Z 118 je rovnéz pisni chval a
dikivzdanim. VSechny tfi texty predpokladaji porazku neptatel a zminuji zpéev
(™ v Ex 15,1.21), zpév s hudebnim doprovodem (pi =1t v 1z 12,5) ¢i chvalu
Hospodina (hi 171°v Z 118,1.19.21.28.29). Zp&v a dokonce tanec je spontanni a
béznou odpoveédi téch, kdo oslavuji skutky mocného Boha, zvlast po
vitézstvich v bitvach.??

Biblicka poezie zminuje mnohokrat zpév (W) spolu se zpévem
za hudebniho doprovodu (pi %) na pocest Hospodina. Paralelismus je Casty
zvla§t v Zalmech.30 To, Ze se pojem souvisejici s hudbou miiZe objevit i v Ex
15,2, nemusi piekvapit, pfedchazi-li mu v Ex 15,1 odhodlani: mymb mun
(,,zpivam Hospodinu* ¢i ,,zpivam o Hospodinu®).

b) V Pismu najdeme 1 verSe, v nichZ zalmista Araje (pi ") €1 zpiva
(") Bohu a zaroveii ho nazyva svou silou (Z 59,18) &i hovoii o jeho sile (Z
21,14). Hospodin je totiz ten, komu Zalmista hraje a zpiva pravé proto, ze je
silny a mocny. Piimy paralelismus sila a zpév za hudebniho doprovodu (tv a
namt) ostatn€ nemusi piekvapit o nic vic nez paralelismus sila a radost
(MM 1) v 1 Kron 16,27.

c¢) Bith sdm mze byt nazvan pisni. Analogicky je na jinych mistech je
zvan chvdlou. Dt 10,21 tvrdi 7758 ®m nomn X (,,on je rvou chvdlou, on je

29 Srov. Ex 15;Sd 11; 1 Sam 17.
30 Srov. Jd 5,3; 7 21,14; 27,6; 57.8; 68,5.33; 101,1; 104,33; 1 Kron 16.9.
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tvej Bah*); Jer 17,14 vyznava mpx "n>an *> (,nebot’ ty jsi mou chvdlou®).
Vsechny tyto véty vyjadiuji jednoduse to, ze Blih je pfedmétem opévovani a
chvaly. Také Ex 15; Iz 12 a Z 118 hovoii piedeviim o Bozi moci, Biih je
pfedmétem jejich chvaly. Urcitou analogii (byt se jedna o opacny piipad)
mizeme vidét v Job 30,9, kde hrdina knihy fik4: *n»i1 onra (,,Stal jsem se
jejich [posmésnym] popevkem”). Néco podobného najdeme i v P1ac 3,14.63.

d) Je zajimavé vsSimnout si starobylé¢ zidovské vykladové tradice.
Kromé targumui3! stoji za pozornost nejstarsi zidovsky komentat k Ex 15, tzv.
Sirtd.3? Tento midra§ rozebira pravé tvrzeni, ze Hospodin je pisni, pfitom
akcentuje, Ze je prednostné pisni Izraele.33

Shrnuti

Paralelismus sila a piseii v kontextu Ex 15, Iz 12 a Z 118 nikterak
nepiekvapuje. Hospodin mlize byt nazvan pisni/chvalozpévem, protoze takové
vyznani je vzdy soucasti n¢jaké poetické skladby, ktera se zabyva tématem
Hospodina a jeho moci. Hospodin je zdrojem sily, a proto mu oddany basnik ¢i
pévec zpivd a hraje. Ani starobyld Zidovska tradice neméla problém chapat
antifonu v tomto smyslu.

4. Recky text Ex 15,2

Snad jiz miZeme fici, Ze pouze fecky pteklad Ex 15,2 (oproti ostatnim
starovékym prekladiim) ptisobi urcitou nesnaz. Podivejme se tedy na dvojici

31 Srov. pozn. 12.

32 Jedna se o tieti z deviti traktatd midrage na Exodus zvaného Mekilta. Uvod
k traktatu Sirtd i jeho anglicky preklad Ize nalézt v GOLDIN, Judah: The Song at the Sea,
New Haven : Yale University Press, 1971.

33 Srov. v GOLDIN, The Song at the Sea, 109-110: Thou art the theme for song for
all the inhabitants of the world, but for me above all! Do not all the nations of the world
proclaim the praises of Him Who Spake and the world came to be? To be sure, but mine are
sweetest before Him, as it is said: ,,And sweetest are the songs of Israel.“ Je dobré si
v§imnout, ze se zde autor midrase odvolava i na vyse diskutované 2 Sam 23,1 (572 v
own). Srov. pozn. 17.
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Bonbog kol okemauotng, jez stoji v feckém textu Ex 15 na misté, kde bychom
ocekavali preklad slov /2 nnan 1.

Slovem BonBd¢ (pomocnik, ochrdnce) jsou v Septuaginté piekladana
prevazné slova odvozena od =r.34 Na nékolika malo mistech je vSak Bonddc
protéjskem slova .33

Slovo okenaotng (ochrdnce, zdstita) je v Septuaginté velmi vzacné a
neni snadné urcit, jaka pfedloha mu nejspiS odpovida. Naléza se totiz vétSinou
v knihach, u nichz postradame hebrejsky original.3¢ Je vSak zajimavé, Zze na
dvou dal$ich mistech je slovo okemaotric uvedeno paralelné se slovem Bon6og ¢i
slovesem Bon6éw, coz muze pripomenout fecky text Ex 152: v Sir 51,2
(okemootng kol Pondog €yévov woi; stal ses mym ochrdancem a pomocnikem)
av Dt 32,38 (Bonfnoatwooy Luiv kol yevndntwowv ULWLv okemeotal; at’ jim
pomohou a at jsou jejich ochranci). Pouze tecky text Dt 32,38 muze byt
porovnan s odpovidajicim textem v hebrejsting:37 Bondéw odpovida slovesu =ry;
okemootne slovu e (hapax legomenon v Masoretském textu) odvozenému
od o (schovat, skryt). Muze néjaké slovo odvozené od “no> odpovidat také
slovu okemaotng v Ex 15:2?38 Nelze to ani vyloudit ani potvrdit, protoZe sloveso
okemalw (v Septuaginté celkem Casté, na rozdil od okemaotnc) byva uvadéno
jako pieklad vice hebrejskych slov, nejen téch, ktera jsou odvozovana od “no.3?

Piipustme vSak na okamzik, Ze okemxotng by mohlo byt feckym
prot&jSkem slova 1 ve zkoumané antifoné, protoZe je mozné (byt to neni
obvyklé), ze Bondoc je prekladem slova tv. Piesto Masoretsky text obsahuje

34 Totéz plati pro sloveso Bonpéw (srov. HATCH, Edwin — REDPATH, Henry
Adeney: A Concordance to the Septuagint, Grand Rapids : Baker Academic, 1998, 223-
224).

35 Srov. 7 28,7; 59,18; 81,2.

36 Jdt 9,11; 3 Mak 6,9; Sir 51,2. Prestoze hebrejsky text posledni kapitoly
Sirachovce je dochovan, text Sir 51,2 se lisi od textu Septuaginty (srov. BOCCACCIO, Pietro
— BERARDI, Guido: Ecclesiasticus: Textus hebraeus secundum fragmenta reperta, Roma :
Editrice Pontificio Istituto Biblico, 1986, 37), tedy ndm nepomiize.

37 Slovo okemotric najdeme i v piekladu Z 71,6. Avsak protéjskem k o0 pov €l
okeTooTne je v Masoretském textu 't 7mR. Ani tento ver§ proto nepfispiva k vyfeseni
problému mozné hebrejské predlohy feckého Ex 15,2.

38 Srov. HOUTMAN, Cornelis: Exodus. Volume 2, Chapters 7:14 - 19:25, HICOT,
Kampen : Kok, 1996, 279.

39 Srov. HATCH — REDPATH, A Concordance to the Septuagint, 1268-1269.
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navic je§té sufix a dokonce i BoZi jméno!4? Recky text pfitom nijak
nenaznacuje, ze by piekladatel ze své predlohy néco takového vycetl. Pracoval
piekladatel opravdu s fetézcem znakl i namn w? MoZna se opiral o mirné
odlisny ¢i poruSeny text.*! Teorie, Ze slovo nmr znamena také sila ¢i ochrana,
nenachazi dostate¢né pevnou oporu ani v feckém textu Ex 15, a to kvili urcité
nejistoté o tom, jak piesn¢ vypadala jeho hebrejska predloha.

5. Zavér

V odborné literatute se Casto setkame s nazorem, ze Ex 15 je starobylou
poetickou skladbou a zkoumand ,antifona* patfila pivodné sem, zatimco
mladsi texty Iz 12,2 a Z 118,14 ji z Ex 15 piebiraji. Diivody k takovému tvrzeni
lze snadno nahlédnout: a) zavér Iz 11 popisuje situaci pripominajici Exodus
(dokonce zmiiiuje den vychodu z Egypta), proto nasledujici 12. kapitola mtize
napodobovat zasazeni Ex 15 za vypravénim o pfechodu Rékosovym moiem,;
b) vice verdti Z 118 je ovlivnéno textem Ex 15.42 Existuje v$ak cela fada jinych
nazoru ohledné staii Ex 15 i ohledn¢ zavislosti zminovanych textd.*3 Dokonce
nelze vyloucit, ze antifona mohla existovat nezavisle a az pozdé€ji se stat
soucasti biblického textu.#4

Zkusme si proto znovu predstavit, Ze hebrejské slovo Nt znamena
skutecné nejen pisern, ale 1 ochrana (¢i néco podobného). Zkusme i
predpokladat, ze pravé ochrana byla tim, co chtél autor antifony vyjadrit, a
pouze ftecky piekladatel Ex 15 to spravné rozpoznal, narozdil od vSech

40 Pokud nepovazujeme samaritanské &teni za pavodni (viz vyse).

41 Byl-li text m n=m ww néjak porusen, mohl budit dojem n&eho, co lze odvodit
od 1y a =no (¢i od =ty a 1no)? Nebo: Vychazi pieklad pon6dc z piedlohy, ve které piekladatel
vidél cosi odvozené od =ty (doSlo-li k haplografii u mann nw)? V takovém pfipadé:
Zpisobilo ptipadné piidani slova okemootic to, ze piekladatel zkratka ,,odhadl“ mozny
vyznam jinak necitelného zbytku? (ZvIast' v ptipadé, Ze by dvojice Bonfoc kol okemaotng
byla povazovana za celkem standardni par — srov. Sir 51,2 a Dt 32,38.)

42 Nejen v. 14, ale téz v. 21 a v. 28 obsahuji motivy podobné motiviim z Ex 15.

43 Napf. podle BRENNER, Martin L.: The Song of the Sea: Ex 15:1-21, BZAW 195,
Berlin : Walter de Gruyter, 1991 je Ex 15 pisen, jejiz ptivod je tfeba hledat v liturgii
druhého chramu.

44 Nekteii badatelé predpokladaji, ze v. 2 je v Ex 15 vsuvkou. Srov. CROSS —
FREEDMAN, The Song of Miriam, 243; WATTS, John D. W.: The Song of the Sea — Ex XV,
VT 7 (1957) 374.
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ostatnich prekladatelii ve starovéku. Pfesto mohlo byt antifoné takto rozuméno
pouze tehdy, byla-li tradovana samostatné. Ve svém soucasném zasazeni do
biblického textu (zv1ast do Ex 15 po versi, ve kterém Steme: Mo mwR) musi
it u Ctenafe ¢i posluchaCe naprosto samoziejmé a automaticky vzbudit
predstavu o pisni, dokonce mnohem spiSe nez o ochrané, protoze jde — jak bylo
hebrejského slova! Nelze si ani piedstavit, ze by poslucha¢ ¢i Ctenatr pii
poslechu ¢i Cetbé antifony nedal vyznamu pisern (zvlast v kontextu Ex 15)
pfednost! To je také divodem, pro¢ hlavni tradice pocitala vzdy s timto
vyznamem. Ti, kdo nadSen¢ oslavovali moc svého Boha, to nepovazovali za
nikterak zvlastni. Generace modlicich se ¢tenait ¢i posluchacii biblickych text
neméla napfic¢ staletimi viibec Zadny problém s tvrzenim: ,,Pan je mou pisni.”

Snad uz Ize vyslovit samotny zavér tohoto pojednani: Pokud Hospodin
(eventudln€) nebyl pisni uz od samého pocatku (Ize si to predstavit, byla-li
antifona tradovadna jako samostatné vyznani), stal se ji velmi rychle poté, co
byla antifona zapracovana do biblickych textd, které zname. Kategorické
odmitani tradicniho chdpani slov = nJan wp a upfednostiiovani jinych
vypovedi je méné moudré, dokonce pon€kud ukvapené. Snad by exegeze a
pieklady mély uprednostnit tradicni interpretaci a pripustit ptipadné i jinou pro
Ex 15 (kvili tradici feckého textu Septuaginty). Bohuzel je tomu casto prave
naopak.*

45 Srov. Ex 15,2 v Nové Vulgate: ,fortitudo mea et robur meum Dominus”. Tato
volba nasledné ovlivnila (nepfilis $tastn€) nové liturgické preklady katolické cirkve, mezi
nimi i ¢esky a slovensky.
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Zhrnutie

Toto pojednani se snazi prezkoumat, pro¢ mnozi exegeté odmitli tradicni vypoveéd
biblické antifony ,,Pan je mou silou a pisni a stal se mi spasou!* (Ex 152; Iz 12,2; Z
118,14). Nicméné divody pro upfednostnéni jiného navrzeného prekladu — ,,Pan je mou
silou a mym ochrdncem...”“ — jsou shledany jako nedostatecné a tedy i nepiesveédcive.

Summary

This paper tries to reconsider, why the traditional meaning of the biblical antiphon
“The Lord is my strength and (my) song and he has become my salvation!” (Exo 15:2; Isa
12:2; Psa 118:14) has been refused by a great number of biblical scholars. However, the
reasons for preferring another suggested translation — “The Lord is my strength and (my)
protection...” — are found as not sufficient and so not convincing.
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