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Predslov

Uz na zasadaniach synody biskupov o Eucharistii v Rime sa zrodila
mysSlienka novej synody, ktord by sa mala zaoberat’ otdzkou Svétého pisma. Je
vyznamné, ze synodalni otcovia z celého sveta videli tato skutocnost’ ako
urgentnl. Papez Benedikt XVI. zverejnil uz v oktdbri 2006 tému synody Slovo
Bozie v zZivote a poslani Cirkvi a v maji roku 2007 boli uverejnené lineamenta,
ktoré boli predpripravnym dokumentom pre vyhlasent synodu. V tom istom
roku sa na Slovensku §iroké4 verejnost’ mohla radovat’ z prvého ekumenického
prekladu Biblie. Na takomto pozadi je urcite poteSujuce pre I'udi pracujticich
v biblickych vedach, Ze aj unds rastie nielen kvantitativny zaujem o BoZie
slovo, ale ze sa rozmnozuju kvalitné biblicko-vedecké aktivity. Nepochybne to
prvé, okrem samotnej sily Bozieho slova, je plodom prace aj tych slovenskych
biblistov zréznych akademickych inStitacii, ktori ziju hlasaniu Slova uz
pomaly druht dekadu rokov po neznej revolucii. Prave z takého podhubia moze
vyrastat’ to druhé. Mohli a budil sa moct’ organizovat’ nielen I'udia s podobnym
zanietenim, ale budu sa moct’ skvalitiiovat’ existujice a vznikat’ nové odborné
biblické aktivity a projekty. Napokon, aj toto tretie Cislo rocenky Studia Biblica
Slovaca vyrasta z takejto nasej domacej situacie.

Je potesujuce, ze roCenka sa dostala do zoznamu abstrahovanych
publikacii dvoch svetovych casopisov Old Testament Abstracts a New
Testament Abstracts. Tym sa aj svetova biblicka verejnost’ moze v kratkosti
dozvediet’, hoci len netplne, o odbornej biblickej aktivite na Slovensku.

Nasmu slovenskému citatel'ovi tohto ¢isla v prvom prispevku predstavi
riaditel’ Katolickeho biblického diela prof. Anton Tyrol niekol’ko aktivit na poli
biblického apostolatu, ktoré budi prinosom v roku 2008. Druhy prispevok je od
nového riaditela starozdkonného instititu na Viedenskej univerzite, prof.
Ludgera Schwienhorsta-Schonbergera, ktory charakterizuje stcasny trend
kanonického vykladu Pisma ako vyznamny krok v dejinach exegézy.

Uz samotny nézov d’alSieho prispevku Historické pozadie poexilovych
mesidSskych ocCakavani trefne naznacuje, aky je objekt zdujmu jeho autora
Jozefa Tina aprezrddza dalSiu, v sucasnosti Zivo skiman(i problematiku.
Novum je aj $tadia Petra Juhasa, ktory nahladom na nekénonicky Zalm 154
asjeho cennym prekladom zo syréiny do slovenCiny tiez dosvedCuje dalsi
trend v biblistike, totiz prehibené skimanie apokryfnej literatury.



Putavo pise o Sestdesiatich rokoch dejin Kumranskych zvitkov Jozef
Jancovi¢, pricom predstavuje tiez dolezité odborné publikacie a projekty
spojené s vyskumom zvitkov a dotyka sa aj otazky spitosti Jezisa Krista
s esénmi.

Prispevok Maurizia Marcheselliho, vyucujiceho novozakonnu exegézu
a hlavne corpus ioaneum problematiku na Teologickej fakulte v Bologni
(Taliansko), je cennym prinosom nielen pre nasu rocenku, ale najmd pre
studium janovskej problematiky. Precizna a podrobna stidia odkryva, ze za
Pilatovym népisom na kriZi sa skryva aj charakteristika komunity krestanov,
ktora je adresatom Janovho evanjelia.

V casti Poznamky Helena Panczovd sa zaobera problematikou
prekladov hebraizmov.

Cast’ Abstrakty a recenzie ponuka opit’ struénym sposobom nahl'ad do
niektorych z diskutovanych otdzok ¢i tém. Po nich nasleduju oznamy
z biblického akademického diania.

Pavol apostol ¢asto pisal o tom, ¢o Pismo hovori — Aéyer 1 ypadmn. Kiez
by bol Citatel' tejto rocenky podnieteny k hlbSiemu badaniu Pisma, aby aj za
pomoci Specidlnych §tadii zneli Slova Pisma jasnejSie pre ¢im viacerych.

Blazej Strba
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CLANKY

Biblicky apostolat v roku 2008

Anton Tyrol

Kto pozorne sleduje vyvoj spiritudlnych tazisk v Katolickej cirkvi po
Druhom vatikanskom koncile, iste lahko =zisti, Ze do popredia zaujmu
hierarchie, ale aj veriacich sa v oblasti duchovného Zivota dostavaju biblické
dorazy. Nikomu nemdze ujst poteSitelny narast tych veriacich, ktori
systematicky c¢itaju Svité pismo alebo sa zaoberaju otdzkami biblickej
pastoracie, biblického apostolatu ¢i biblickej kultury ako takej. Mnozstvo
nabozenskych piesni, ktoré boli zloZené v ostatnych desatroCiach, sa inSpiruje
biblickymi motivmi, jednotlivé vydavatel'stva vydavaji Knihu knih
v najrozli¢nejSich  formatoch apodobach, v mnohych krajinach vznikli
katolicke biblické diela, pravidelne sa konaji rdzne biblické sut'aze, medziinym
aj celonarodné biblické olympiady, vel'ké mnozstvo putnikov cestuje do Svétej
zeme apod., vroku 2007 bol na Slovensku dokonceny a vytlaCeny prvy
ekumenicky preklad Svitého pisma! — to som vymenoval len niektoré
najvyraznejsie prejavy spontdnneho narastu zdujmu o Svété pismo.

Na rok 2008 boli uz vopred ohlasené biblické udalosti celocirkevného
charakteru a tie ndm davaju tusit’, ze rok 2008 bude zrejme znamenat’ razantnti
akceleraciu tychto biblickych doérazov abude velmi bohaty na biblické
udalosti. Uskutoc¢nia sa v nom tri velké biblické udalosti celocirkevného
charakteru: 1. koncom juna sa za¢ne Rok svitého Pavla, apostola narodov, 2.
sucasne s jeho zacCiatkom sa bude v africkom meste Dar es Salaam v Tanzanii
konat’ plenadrne zhromazdenie Katolickej biblickej federacie, 3. v oktobri 2008
sa uskuto¢ni Synoda biskupov o Bozom slove.

' Vydal: Slovensk4 biblicka spolo¢nost’, Banska Bystrica 2007.



6 Anton Tyrol

Vsetky tieto — zatial' planované — udalosti nam ukazuju, ze velka
pozornost’ BoZiemu zjaveniu a Svdtému pismu, ktorti ukazal Druhy vatikansky
koncil, nezostala len v deklarativnej rovine, ale sa trpezlivo a vytrvalo
uskutociiuje a dostdva aj do naSej ndboZenskej praxe. Ba niektoré udalosti sa
uskuto¢nia prvykrat po koncile, ako napr. Synoda biskupov o Bozom slove,
ked’ sa tejto problematike budu venovat’ biskupi z celého sveta.

Rok sviteho apostola Pavla uz ohlasil papez Benedikt XVI. pri prvych
veSperach v predvecer slavnosti sv. Petra a Pavla roku 2007:

...pri prilezitosti 2000. vyrocia jeho narodenia, ktor¢ historici kladi medzi roky
7 a 10 po Kristovi. Tento ,,Rok sv. Pavla“ sa bude konat’ predovsetkym v
Rime, kde je pod papezskym oltarom tejto baziliky uz dvadsat’ storo¢i ulozeny
sarkofdg, ktory podla jednotnej mienky odbornikov a nespochybiiovane;
tradicie uchovava ostatky apoStola Pavla. V tejto papezskej bazilike
a v ned’alekom rovnomennom benediktinskom opatstve sa bude konat’ cely rad
liturgickych, kultirych a ekumenickych akcii, ako aj réznych pastoraénych a
socialnych iniciativ, in§pirovanych pavlovskou spiritualitou.2

Aktivity budu trvat’ tri roky: prvy rok (2007-2008) budu prebiehat
pripravy, druhy rok (2008-2009) bude vlastna oslava 2000 rokov od narodenia
Apostola narodov atreti rok (2009-2010) sa dokoncia rozli¢né aktivity
a zhodnoti sa samotné slavenie. Tak to pred ¢asom upresnil arciknaz Baziliky
sv. Pavla za hradbami, kardinadl Luigi Cordero Lanza di Montezemolo.
V benediktinskom opatstve, ktoré¢ v Rime spravuje Baziliku svétého Pavla za
hradbami, sa budu organizovat’ rozlicné podujatia zamerané na spoznanie
zivota a misionarskeho diela tohto genialneho Apostola narodov. Takisto sa
budi konat sympoézid apripravuju sa rozlicné¢ publikacie s tematikou
pavlovskej spirituality a teoldgie, s osobitnym dorazom na ekumenizmus.
Vlastne celd Bazilika sv. Pavla za hradbami ako takd dostdva urcity
ekumenicky charakter. Tento aspekt vyjadril kardinal Montezemolo slovami:
»Benedikt XVI. ... zdoraznuje pri tom dimenziu ekumenicku, ktora by nam
mohla pomdct’ Studovat’ a lepSie uskutoCiiovat’ jednotu medzi krestanmi na
svete.*

2 Tladova kancelaria KBS, Bratislava 25. jula 2007.

Studia Biblica Slovaca 2007



Biblicky apostolat v roku 2008 7

V decembri 2007 uz bola zverejnena web-stranka Jubilejného roka
svitého Pavla (www.annopaolino.org), ktora je postupne doplhana a prinasa
informacie o roznych umelecko-kultirnych, duchovnych, poznavacich a
vedeckych aktivitach pavlovského roka.

Katolicka biblicka federacia (KBF) vznikla v roku 1969 ako nastroj na
realizaciu zelani Druhého vatikanskeho koncilu, aby sa Svdité pismo stalo
veriacim co najpristupnejsie (porov. DV 22). O zalozenie KBF sa zasluzil
najmé jeden z koncilovych otcov, spolupredseda pripravnej komisie konstitucie
Dei Verbum, kardindl Augustin Bea SJ. Federacia méa svoje subregionalne
a regionalne centrd na vSetkych kontinentoch sveta a usiluje sa mat’ zastlipenie
prostrednictvom biblickych diel v kazdom nérode. Z kazdého naroda sa za
¢lenov KBF mézu prihlasit’ aj d’alSie institacie, ktoré sa vo svojich programoch
venuju aj biblickej praci. Spomedzi eurdpskych ¢lenov KBF st riadnymi
¢lenmi jednotlivé Konferencie biskupov reprezentované biblickymi dielami
z jednotlivych krajin. Asociovanymi ¢lenmi vSak mézu byt napr. jednotlivé
diecézy, muzské ¢i Zzenské klastory, ktoré sa zaoberaju biblickym apostolatom,
niektoré zdruzenia a iné. Na Slovensku bolo Katolicke biblické dielo zalozené
v roku 1993. Inych ¢lenov zo Slovenska okrem KBS, resp. KBD, niet. KBF
organizuje kazdych Sest’ rokov svoje plenarne zhromazdenia. V Case od 24.
juna do 3. jula 2008 budu clenovia KBF v africkej Tanzanii, v meste Dar es
Salaam, rokovat na tému Bozie slovo, pramen zmierenia, spravodlivosti
a pokoja. KBF touto témou chce prispiet’ k rokovaniam africkych biskupov,
ktori priblizne v tom istom Case budui spolocne rokovat’ o podobnej téme.
Vysledky tohto plenarneho zhromazdenia KBF sa stanli pracovnym programom
celej federacie na nasledujucich Sest’ rokov. Toto plenarne zhromazdenie KBF
bude zaroven dobrou prilezitostou prezentovat’ Cinnost’ toho-ktorého ¢lena ¢i
subregionu.

Na programe tohorocného stretnutia st okrem organizanych otazok
(otdzky uprav Statutov, volieb exekutivneho vyboru ai.) predovSetkym tri
taziska: 1. ¢im uzsi kontakt s miestnou africkou realitou (planované su rozli¢éné
formy kontaktu s diecéznymi zastupcami a s miestnou farnostou, exkurzie
apod.), 2. moZnosti rozsiahlej prezentacie prace jednotlivych Cclenov
(prezentacie, vystavy, workshopy), 3. vlastna téma zhromazdenia: BoZie slovo —
— pramen zmierenia, spravodlivosti a pokoja.

Studia Biblica Slovaca 2007



8 Anton Tyrol

Synoda biskupov je po vSeobecnom koncile druhou najvyznamnejsou
kolektivnou ustanoviziiou Katolickej cirkvi. Aj toto grémium vzniklo ako
priamy dosledok Druhého vatikanskeho koncilu ajeho tulohou je pruzne
reagovat na najdolezitejSie otazky cirkevnej spravy a duchovného Zivota.
Doteraz sa uskuto¢nilo jedenast’ riadnych biskupskych synod, ktoré rokovali
o viacerych otazkach3. Predchadzajuca synoda biskupov v dnoch 2. — 23.
oktobra 2005 rokovala o Eucharistii a priniesla mnoho vzacnych iniciativ
a duchovného dobra. Hlavné stimuly =ztejto synody mame vyjadrené
v posynodalnej apostolskej exhortacii Svitého Otca Benedikta XVI. s ndzvom
Sacramentum caritatis — o Eucharistii, prameni a vrchole Zivota a poslania
Cirkvi.

Vdioch 5. — 26. oktobra 2008 sa uskutocni uz 12. generdlne
zhromazdenie synody biskupov v Rime a bude rokovat’ o Bozom slove v Zivote
a poslani Cirkvi. Tejto udalosti predchddza nélezitad priprava. Na internetove;j
stranke Generalneho sekretariatu synody biskupov boli zverejnené tzv.
lineamenta s prislusSnymi dotaznikmi, ku ktorym sa vyjadrovali jednotlivé
konferencie biskupov a d’alSie presne uréené grémia cirkevnej spravy. Do
novembra 2007 mali tieto grémia moznost’ odpovedat’ na otazky a tieto Stala
rada Synody biskupov spolu s expertmi Studuje a pripravuje d’alsi dokument
tradicne nazyvany Instrumentum laboris, ktory bude sluzit ako pracovny
material na vlastné synodalne prace v oktobri 2008.

Lineamentd pozostavaju ztvodu a troch kapitol. Tematika je v nich
rozdelena tak, aby podla moznosti presne sledovala tému synody, ktorou je
Bozie slovo v Zivote a poslani Cirkvi. Prva kapitola objasiiuje teoldégiu pojmov
Bozie zjavenie, BoZie slovo a Cirkev. Druha kapitola sa venuje otdzkam Bozieho
slova v zZivote Cirkvi atretia kapitola hovori o Bozom slove v poslani Cirkvi.
Nacrt tematiky je vierou¢ne vel'mi bohaty a zodpovedd dogmatickej konstitucii
O Bozom zjaveni z Druhého vatikanskeho koncilu.

V spomenutych otdzkach je mnoho materidlu, ktory je pre biblicku
pracu na Slovensku podnetny. K najzaujimavej$im a najpodnetnej$Sim prvkom
v ich obsahu patri tematika tzv. diecéznych programov biblického apostolatu
a pevného systému v jeho uskutoctiovani. To nds provokuje k zamysleniu sa

3 Doteraz bolo 11 riadnych generalnych zhromazdeni synody biskupov, 2
mimoriadne generalne zhromazdenia synody biskupov, 1 $pecidlna synoda a 7 zvlastnych
zasadnuti synody biskupov.

Studia Biblica Slovaca 2007



Biblicky apostolat v roku 2008 9

nad stavom biblickej pastoracie a biblického apostolatu unas. Hlavnym
impulzom Synody biskupov o Bozom slove je uZz teraz istd motivacia na
prehodnotenie vsetkych doterajsich iniciativ v snahe vytvorit’ jednotny systém
biblickej prace. Medzi otazkami, na ktoré mali konferencie biskupov z celého
sveta odpovedat, bola aj otazka o urcitych Statistikach ohl'adom citania Pisma
sviatého u nas. Samozrejme, Ze tieto Statistiky nemame a najblizSie zasadnutie
Rady KBD sa touto otdzkou iste bude zaoberat. Vo veci definitivneho
programu si vSak pockame na posynodalny dokument apodla neho sa
zariadime. Cas, ktory nam dovtedy zostava, vyuzijeme na pripravu vhodnych
kritérii, ktoré ndm pomdzu zachytit’ aj medzirocné tendencie v Citani Pisma
a prace s nim. Synoda biskupov o Bozom slove iste k tomu prinesie mnoho
impulzov a konkrétnych usmerneni.

Na Slovensku by sme chceli prezit’ biblicky rok 2008 co najuzitocnejsie.
Chceli by sme tieZz priniest svoj vklad do tychto vyznamnych udalosti
niekol’kymi iniciativami, ktoré sa uskutocnia na vedeckej aj praktickej rovine.
Z vedeckych aktivit to bude vedecka konferencia na jesen 2008 na KU
v Ruzomberku, resp. na niektorej jej fakulte, a publikacie (knihy a ¢lanky)
slovenskych biblistov. V praktickej rovine biblickej formacie veriacich si
spomenuté biblické udalosti chceme pripomenit’ viacerymi navrhmi
a iniciativami:
» biblické kurzy pre lektorov v jednotlivych diecézach (kurzy sa uz zacali
v druhom polroku 2007 a pokracuju aj v roku 2008);
» vydavanie Casopisu Svdté pismo pre kazdého (Casopis /mesacnik/ vychadza
od roku 2001 a cely projekt planujeme ukoncit’ v roku 2010);
» korespondencny kurz k ¢asopisu Svdté pismo pre kazdého;
» knedelnym evanjelidm st uverejiiované komentdre ak nim su pridané
navrhy na spracovanie tychto textov v biblickych kruzkoch;
» putovna vystava Svdtd zem (bola otvorend v novembri 2004 a kazdy rok
priemerne presla 14-16 miest);
» Dbiblicka nedel’a o sviatom Pavlovi (kazdorocne je to 3. velkono¢na nedel’a);
> plodnd spolupraca s Rddiom Lumen na projektoch Chodte a hlisajte
a Biblické katechézy.

Okrem tychto aktivit Katolickeho biblického diela davame do
pozornosti d’alSie moznosti, ktoré odporiame realizovat v tomto biblickom
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roku. Na duchovnych spravcov farnosti ana katechétov sa obraciame

s nasledujicimi navrhmi:

» vysvetlovat’ Svété pismo v ramci nedel'nych popoludnajsich poboznosti;

» pri majovych a oktobrovych poboznostiach odpori¢ame vysvetlovat
biblické pozadie slavenych tajomstiev;

» vSetci absolventi teologie a nabozenstva by mohli zalozit' a viest’ biblické
krazky v mieste svojho bydliska. Materialy najdu na web-stranke KBD.

Vsetky tieto a dalSie aktivity mozu byt popularizované na web-
strankach KBD a v naSich katolickych médiach.

Redakecia teologického ¢asopisu Duchovny pastier velkodusne poskytla
slovenskym biblistom priestor na dva clanky v kazdom cisle ro¢nika 2008,
ktoré sa budi venovat biblickej tematike. Biblické dielo sa podujalo na
zabezpecenie tejto moznosti. Poc¢nic prvym cislom tohto roc¢nika buda
postupne uverejiiované dva ¢lanky, jeden s vedeckou problematikou a jeden
s odbornym zameranim. Verime, ze slovenski biblisti touto formou prispeju
k popularizécii biblického apostolatu a biblickej pastoracie.

Zelame si, aby kazda iniciativa v oblasti biblického apostolatu
a biblickej pastoracie priniesla prehibenie viery a osobného kontaktu s Jezigom
Kristom a aby sa takto naplnilo vrucne Zelanie koncilovych otcov eSte viac
priblizit’ Bozie slovo nasim veriacim.

Zhrnutie

Rok 2008 bude poznamenany troma celocirkevnymi biblickymi udalostami. Autor
¢lanku predstavuje urcity programovy nahlad na moznosti, ako reflektovat’ a stvarfiovat
vyzvy tychto udalosti na Slovensku tak na urovni akademickej, ako aj praktickej,
predovsetkym v oblasti biblického apostolatu.

Summary

Year 2008 will be marked with three biblical events in the whole Church. Author
of this article presents certain programmatic vision of possibilities how to apply and
implement the challenges of these events in Slovakia both on the academic and on the
practical level first of all in the area of the biblical apostolate.

prof. Anton Tyrol,
riaditel KBD Svit
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Jednota namiesto jednoznacnosti

Ludger Schwienhorst-Schonberger

Zmena paradigmy v biblickej vede?*

Stcasna biblicka veda sa v teologickom odbore nemeckych univerzit
sformovala do Specifickej vedeckej kultury. Mozno ju oznacit’ ako historicko-
kriticka. Historicko-kriticky vyskum Svitého pisma sa v Eurdpe zacal rozvijat
v 18. storo¢i. V 19. storo¢i sa mu podarilo prelomit na Sirokom fronte,
spociatku predovSetkym v protestantskej teologii, ale az v 20. storoci ziskal
tento vyskum plné uznanie v katolickej teologii av Cirkvi, ¢o Ciasto¢ne
sprevadzali silné konfrontacie spojené so zdkazmi vyucovania, prikazmi
mlcanlivosti a exkomunikaciami. Od pétdesiatych a Sest'desiatych rokov 20.
storoCia sa historicko-kritickd metdda stala, podl'a slov Thomasa S. Kuhna,
paradigmou, v ramci ktorej sa aj katolicka teologia zacala citit’ prirodzene.

V sucasnosti sa vSak stale nastoj¢ivejSie ozyvaju hlasy podrobujice
samotnu historicko-kritick exegézu kritickému prehodnoteniu pre isté aporie!l,
ostavajuce donedavna len v uzadi. Tieto hlasy sa ozyvaju nielen z okrajovych
alebo fundamentalistickych pozicii, ale aj z jadra historicko-kritickej exegézy.
Nemysli sa tu na hnutia udomacnené v oblasti praktickej teologie, usilujuce sa
uz od sedemdesiatych az osemdesiatych rokov 20. storocia o ,,spestrenie alebo
o roz§irenie repertodru historicko-kritickych metod, predovsetkym v oblasti
biblickej prace orientovanej na prax. Mysli sa tu predovSetkym na stanoviska,
ktorym boli aporie historicko-kritickej exegézy stale zrejmejsie, obzvlast pri
oboznamovani sa snovymi hermeneutickymi a literarno-teoretickymi
diskusiami. Kanonicky vyklad Pisma je pojem, ktory popri mnohych inych
dokéze v sti€asnosti roznietit’ vasniva diskusiu.

* Redakcia roCenky srdeéne dakuje autorovi za dovolenie vydat ¢lanok
v slovenc¢ine. Z nemeckého originalu ,,Einheit statt Eindeutigkeit”, uverejnenom v Herder
Korrespondenz 57 (2003) 412-417, prelozil Miroslav Varso.

I Apéria (po grécky ,ne-cesta®, ,nepriechodnost™, ,slepa ulica®) oznaluje
neriesitelny rozpor medzi dvoma rovnako dobre podlozenymi ndzormi. Rozpor pritom
spociva v samotnej veci (pozn. prekl.).
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Odvrat od dogmatickych a historicko-vykladovych predloh?

Historicko-kritickd exegéza zvycCajne vychddza z predpokladu, ze text
ma len jeden vyznam. Tento vyznam mozno pomocou viac-menej
kontrolovaného procesu pochopit. Podla rozSirenej mienky je preto nutny
odvrat od dogmatickych a historicko-vykladovych predloh. Malo by ist’ o jeden
povodny vyznam textu, ¢asto stotozilovany s povodnym timyslom autora. Tento
spdsob ma dve podoby, pricom sa obe daji navzdjom aj kombinovat’. Prva je
orientovana predovsetkym alebo vyhradne diachronne, druhd predovsetkym
alebo vyhradne synchronne.

Diachronne orientovany pristup sa snazi hlavne o rekonstrukciu dejin
textu. V ranej faze diachronne orientovanej exegézy sa pozornost casto
zameriavala iba na najstar$iu podobu textu. Dnes uz sotvakto zastava takéto
stanovisko. Sucasny postoj k moznostiam presnej rekonstrukcie vzniku
starozdkonnych textov je na jednej strane omnoho zdrzanlivejsi ako pred par
rokmi, na druhej strane sa postupne presadzuje nazor, Ze uznavany normativny
text nepredstavuji nejaké predlohy alebo pramene, ¢i je to uz jahvisticky,
elohisticky alebo knazsky, ale je textom vo svojej aktualnej kone¢nej podobe.

Exegéza sa preto v poslednom Case zameriava na pochopenie aktuélnej
kanonickej textovej podoby. Tdto je predmetom sktimania. V ojedinelych
pripadoch moZno pritom pozorovat’, Ze obrat ku kone¢nej kanonickej podobe
textov sa spajal s nadejou vyhnit sa navalu medzicasom uz neprehladnych
diachrénnych hypotéz. Ako sa vSak dalo ocakavat’, tato nadej rychlo viedla ku
sklamaniu. Text aj vo svojej konecnej podobe poukazuje na viac ako len na
Jjeden vyznam.

Tieto preukdzané aporie, vistom zmysle zavislé od vlastného
vnutorného systému, nachadzaji odozvu vo viacerych literarno-teoretickych
diskusiach v poslednych desatrociach. Zaroven sa da pozorovat, ako spitne
pOsobia na biblické vedy. Skuto¢nost’, Ze biblicky text ma pre spolocenstvo,
ktoré ho prijima (Rezeptionsgemeinschaft), normativnu hodnotu len v ramci
Svétého pisma, vplyva na vyznam samotného textu. Ak sa totiz text nachadza
vistom kontexte, meni sa jeho vyznam. Prostrednictvom rozdielnych
kontextualizacii tak dostava rozdielne vyznamy.

Asi najznamejSim starozakonnym prikladom je Piesen piesni. , Kto by
k Piesni piesni pristupoval v inej suvislosti ako v biblickej, bez vahania by v nej
mohol vidiet' zbierku Iibostnych piesni, ¢im kniha v skutocnosti aj je.“ Dané
tvrdenie moZno ¢itat v medzinarodne uznavanom historicko-kritickom
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komentari k Piesni piesni a mozno s nim bez d’alsich diskusii aj suhlasit. Zidia
a krestania vSak necitajii Piesenn piesni ako samostatny text, ale vyhradne v
stvislosti so Svitym pismom. V tejto suvislosti ziskava text vyznam, aky by
nemohol rozvinut’ len ako samostatny text. Duchovny vyklad Piesne piesni je
teda dosledkom novej kontextualizacie. Tato zotiera stopy ,,povodného
vyznamu, zaroven vsak vtlaca stopy nového?.

Ak vezmeme do uvahy saCasny nazor literarnej vedy
o nejednoznacnosti literarnych textov, problematika vyznamu textov sa vyostri.
Texty poukazuju na viac ako len na jeden vyznam. Potom to ale znamena, Ze
historicko-kritickou exegézou podnietené hl'adanie jediného pravdivého
vyznamu jasne ohranic¢enych textov je h'adanim nie¢oho, o neexistuje (porov.
Pies 3,1): ,,Na vidinu jedinej pravej interpretacie textu by uz nemali verit’ ani
len ti, Co nepatria k zastancom dekonstruktivizmu. Fakt, ze do dnesného dna
neexistuje ,prava‘ interpretdcia ¢o len jedného textu, bolo doteraz ako-tak
mozné obrdnit’ argumentom, Ze sa eSte stdle nenaSla spravna interpretatna
metdda. Dekostruktivizmus vSak dokézal poukazat' na to, Ze absencia pravej
interpretacie nie je zapri€inenad nespravnymi interpretacnymi tedriami,
metédami ¢i modelmi, ale je nevyhnutnym doésledkom samotného sposobu
interpretacie. (...) Problém definovania zmyslu, ako aj roznosti vykladov, je
problémom uplatnenia kontextov, s ktorymi sa text v procese interpreticie
spaja“3.

Kanonizacia je tiez aktom odkryvania zmyslu

Toto tvrdenie ma pre biblické vedy d’alekosiahle nasledky. Na jednom
z poslednych vyro¢nych zasadnuti pracovnej skupiny nemecky hovoriacich
katolickych starozadkonnych odbornikov sa o tejto problematike viedla diskusia
plna kontroverzii*. Texty Svitého pisma su ako literarne texty viacvyznamové
(polysémickeé). Vysledny normativny vyznam nedostavaju ako jednotlivé texty,
ale ako casti textov makrotextu, oznaCované¢ho ako kanon. Kanon urcuje
ohrani¢enui viachlasnost’ (polyfoniu) ako aj viacvyznamovost (polysémiu)

2 Porov. SCHWIENHORST-SCHONBERGER, Das Hohelied und die Kontextualitit des
Verstehens, 81-91.

3 STEINMETZ, Sinnfeststellung und Auslegungsvielfalt, 479-480.

4 Porov. HOSSFELD (Hrsg.), Wieviel Systematik erlaubt die Schrift?
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biblickych textov. Tymto je kdnonizacia ako ohrani¢enie zmyslu zaroven aj
prvym aktom interpretacie.

Rozdielne kontextualizacie zaroven odkryvaji nové vyznamy.
Kanonizéacia je nasledne nielen aktom ohranicenia zmyslu, ale aj aktom jeho
otvorenia. Pritom plati, Ze ,rozpravanic o ,kanone’ je bez uvedenia
prijimajiceho spolo¢enstva (...) nelGplné. Kanon urCuje identitu skupiny.
KedZe je vSak kanonicky text (Biblia) viaczna¢ny a viachlasny, zdalo by sa, ze
identita spoloCenstva spociva v odvolavani sa na nejednoznacné texty. Identita
vSak nemdze jestvovat’ bez rozliSenia. Preto je nevyhnutné, aby prijimajuce
spolocenstvo rozhodovalo o ohraniovani vyznamu a o otvarani zmyslu tohto
kanonu. Tym je vSak popri domnelej jednoznacnosti textu napadnutd d’alSia
premisa historicko-kritickej exegézy: oddelenie vykladu od spolocenstva
prijimatelov.

Baruch de Spinoza (1632-1677), jeden z otcov novovekych biblickych
vied, sa vsvojom ,Tractatus theologico-politicus vydanom vroku 1670
vyjadruje nasledovne: ,,Lebo ak najvyssia autorita vykladu Pisma prislucha
kazdému jednotlivcovi, tak ani pre vyklad nemdze byt inej normy ako vSetkym
spolo¢né prirodzené svetlo, teda nijaké nadprirodzené osvietenie, ani Ziadna
vonkajSia autorita“ (85). Toto stanovisko sa nedd udrzat ani z Cisto
literarnovedného pohladu. Americky literarny vedec Stanley FishS ukazal, ze
interpretaciu ovplyviuji socialne pravidla a instituciondlne konvencie. Tieto
vedl k utvéaraniu tzv. vykladovych spolocenstiev, ¢im vplyvaju na vedomie
interpretov a vstupuju do roviny zmyslu literarnych textov. Spinozov subjekt
oslobodeny od akejkol'vek kontextuality nejestvuje.

Pri porozumeni textu zohrava rozhodujucu ulohu kontext, v ktorom sa
text odovzdava a prijima. Plati to tak pre kulturny, ako aj pre literarny kontext
(kédnon). Zmena percepcie kontextu (Rezeptionskontext) nasledne meni vyznam
literarneho textu. Ak niekto Cita Piesenl piesni v kontexte Svatého pisma, kde sa
hovori o laske Boha k svojmu l'udu, o laske Krista k svojej Cirkvi, a ak sa
k tomu este lektira odohrava v kontemplativnom klaStornom svete, v ktorom sa
oslobodzovanie od nemiernych vasni cti acvi¢i ako cesta k Bohu, tak sa
alegoricky alebo jednoducho povedané duchovny vyklad textu priam ponuka.

5 STEINS, Die ,, Bindung Isaaks “ im Kanon (Gen 22), 33.
6 FisH, Is There a Text in This Class?
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Alegoricky vyklad je v tomto pripade v zéklade iba reflektované ponatie toho,
¢o sa v kontexte prijimatela poklad4 za samozrejmé.

Vec oslobodena od akéhokol’vek zmyslu je nezmyslom

Ak sa Piesen piesni Cita v suasnom svete, v ktorom prave spomenuté
,vedomostné predpoklady* nie si viac aktualne, zmeni sa aj jej ponimanie.
Z toho ale vyplyva, Ze otazku o primeranej biblickej interpretacii nemozno
polozit' nezavisle od spdsobu ,ponimania sveta“, zktorého interpreticia
vychadza’.

Od Irenejovych ¢ias (T okolo r. 200) patri jednota Pisma k centralnym a
neodmyslitelnym pojmom teoldgie. Prostriedky historicko-kritickej metody
sfiou vSak nemdzu ratat. Historicko-kritickd metéda ma sklon zastierat’
polysémiu a posiliiovat’ polyfoniu. Néasledkom silne historicky orientovanej
exegézy pojem jednoty Pisma mizne ako neurcitd a neurcitel'nd veli€ina, ktort
nemozno naplnit obsahom. Opodstatnend je tu obava pred biblicko-
dogmatickou konStrukciou zastierajiicou vsetky kontlry.

Historicko-kritickd metéda upriamila pohl'ad na samostatnost
ardznorodost’ biblickych knih, tradicii, tém, motivov a literarnych vrstiev
v dovtedy nepoznanej miere. Zaujem sa sustredil predovsetkym alebo tplne na
tieto fenomény.

Zdalo sa, Ze ostrie historickej kritiky odstranilo stdro¢nu patinu usadenu
na textoch a tieto mohli zaziarit’ v svojej povodnej sviezosti a roznorodosti.

To, ¢o sa vSak na zaciatku zdalo byt velkym obohatenim, postupne
zacalo prejavovat’ isté slabé stranky. Tak zacalo hladanie ,stredu Star¢ho
zakona®, ako aj moznosti a podoby jednej ,biblickej teoldgie® pre Stary aj
Novy zakon.

Presnejsie povedang, ,,stratu jednoty Pisma“ nespdsobilo poznanie jeho
roznosti a polyfonie, ale zmena Bozieho obrazu a s tym spitej kritiky chapania
zjavenia ,prostrednictvom novodobého deizmu®. Tento a priori odmieta
sebazjavenie Boha prostrednictvom l'udskej reci a dejin. U¢enie o Bozom slove
v l'udskom slove sa kvalifikuje ako cisto mytologicky sposob rozpravania
a krest'ansku vieru redukuje na principy nabozenstva poznania3.

7 Porov. PAPEZSKA BIBLICKA KOMISIA, Interpretdcia Biblie v Cirkvi.
8 VODERHOZER, Die Einheit der Schrift und ihr geistiger Sinn, 91.
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Nazor, podl'a ktorého historickou kritikou zrekonstruovana najstarSia
textova rovina odhaluje historicki udalost’, resp. historickii osobu vV jej
povodnej podobe, oslobodenu od akéhokol'vek vykladu, bol v minulosti
rozsireny a ma svojich zastancov aj v sucasnosti. Otcovia biblickej vedy vSak
tvrdili, ze ,,apostoli videli slovo (sermonem) nie preto, ze uzreli telo (corpus)
Péna a Spasitel’a, ale preto, ze uvideli Slovo (verbum). Lebo keby vidiet’ Jezisa
podla tela (iuxta corpus) znamenalo vidiet Bozie Slovo (Dei vidisse
sermonem), potom by Pilat, ktory odsudil Jezisa, videl Bozie Slovo (sermonem
Dei).«9

Casto uznavana mienka zastivajica moznost’ jasného oddelenia
historicity od vykladu v konecnom désledku protire¢i poznaniu skutocnosti
Svétého pisma a v neposlednom rade aj rozumu, lebo poznanie sa neda vtesnat’
do racionalistickych zaverov. Historicky orientovana kritika obchadza
teologicky vyklad textov, pretoze ho pokladd za nieCo, o autori (auctores
literarii) pripisovali ,,udalostiam* ako druhoradé. AvsSak prave na zaklade
udalosti dostdva slovo rozmer samotnej skutocnosti, voCi ktorej zostdva
racionalisticky zizené vedomie hluché. Svité pismo nechce informovat’, ale
transformovat’. Zjavne to vSak nejde bez osvietenia!?, na rozdiel od Spinozove;j
mienky, ani uplne bez autority (porov. Augustinus, Util. Credo 33-34).

Mozno to este pokladat’ za vedu? ,,Slovo ,veda’ je tieZ viacznacné®,
pise Henri de Lubac. ,,M6ze oznaCovat porozumenie Pisma vo vSetkych jeho
rozmeroch, ako u Otcov, no moéze byt v modernom zmysle slova obmedzené
len na ,pozitivhu vedu‘. Vedecki exegéti sa podla tejto definicie usiluji o
,pozitivnu vedu.® St naslovovzatymi odbornikmi a v poslednych storoc¢iach
zastavaji neodmyslitelnti funkciu. Ale mali by vediet, ato je to, ¢o im
prilezitostne unika, ze ich Specializacia ich zaroven ohranicuje, v dosledku ¢oho
ich ,veda‘ nepostihuje celé ,biblické posolstvo*.“1!

Udivujice na diskusii je, Ze literarne tedrie oznaCované ako
»postmoderné*“ st  blizke tzv. predmodernym  biblickym  vedam.
Prostrednictvom tedrii vychadzajucich z postmodernej literarnovednej diskusie
mozno aporie historicko-kritickej exegézy prepracovat’ a znovu ziskat’ zakladné
pohl'ady patristického a stredovekého spdsobu vykladu Svétého pisma. Princip

9 ORIGENES, In Lucam homiliae, 1,7.
10 Porov. AUGUSTINUS, Conf. VII, 10,16; 29,26; 21,27.
W LuBAc, Typologie — Allegorie — Geistiger Sinn, 66, pozn. 165.
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kanonického vykladu Pisma a presvedCenie o ,podstatnej koherencii
a konzistencii  biblickej vypovede ako wuniverzalneho kontextu” (Karla
Pollmann) mozno najst’ napriklad u Augustina v ,,De doctrina christiana®,
zékladnom manuali biblickej hermeneutiky: ,,Zapalenym sktimatel'om Svitého
pisma sa moze stat’ ten, kto ho najprv celé precital a dobre ho pozna. Nemusi
vSetkému rozumiet’, ale ma ho pozorne precitané. Pravdaze ¢itat’ sa maju len tie
knihy Svétého pisma, ktoré su prijaté za kanonické.*12

Duchovny vyklad Pisma

Hieronym oznacuje ,,Pisma‘ (scripturae) ako jednu knihu (unus liber
appellantur)!3. Augustin zakusil podl'a svojich vyznani na vlastnom tele to, ze
zlozenie spolocenstva prijimatel'ov ma rozhodujuci vyznam na pochopenie
Pisma. Teoreticky to vo svojom diele viackrat reflektovall4. Prirodzene,
rozliSuje medzi autorovym Umyslom a textovym vyznamom, dokonca istym
spdsobom rata so ,,smrt’ou autora® (Roland Barthes).

Augustin sa zaobera v ,,De utilitate credendi tromi réznymi spdsobmi
Citania textu: ,,Pri tretom sa prichadza cez text k inému pravdivému poznaniu,
ktoré ani samému autorovi nebolo zname. Tento spdsob prindSa nie mensi
uzitok, dokonca pri blizSom pozorovani je vysledok ¢itania Uplnejsi.“15 | Stava
sa, ze autor mal spravny pohl'ad aj Citate vnima text spravne, aj ked’ inym
sposobom ako autor, raz lepsie, inokedy horSie, napriek tomu tak, Ze je to pren
uzitocné (...). Lebo na zaklade akych dokazov by som mohol sposob myslenia
nepritomného alebo mftveho ¢loveka urcit s takou istotou, zeby som na to
mohol prisahat'?*16

Tvrdenie, ze literarne texty a s nimi aj Svété pismo poukazuji na viac
ako jeden vyznam, naslo svoje klasické vyjadrenie v uceni o rozlicnych
vyznamoch Pisma. Vo svojej zékladnej forme sa nachadza uz u Origena (185-
253). V neposlednom rade bol takto pre Cirkev zachraneny Stary zékon pred

12 AUGUSTINUS, De doctr. christiana 11, VII1.12.24.

13 HiErONYMUS, Is. IX, 29,9/12.

14 Medzi inym v: De doctr. christ. 11, VII; Util. credo 24.

15 AUGUSTINUS, Util. credo 10; porov. conf. XI1, 18,27; 30,41; 31,42.
16 AUGUSTINUS, Util. credo 11.
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Marcionom a gnostikmi: ,,Niektori nechcu priznat’, ze pravda bola u ¢loveka uz
pred prichodom Krista.“!”

Michael Fiedrowicz poukazuje, podl'a mna spravnym spdsobom, na to,
,»Z€ zaujem ranokrest’anskej exegézy o duchovny vyznam Pisma sa stdva vd’aka
prinosu modernej hermeneutiky neCakane aktualnym. (...) Poznanie, Ze
pochopenie textu nezahfiia len jeho genézu, ale aj jeho percepciu (Rezeption),
rovnako ako vedomie, Ze interpretdcia ma vyloZit' to, Co je implicitné, Ze ma
vyniest na svetlo skryté bohatstva prostrednictvom vypovede, ze ma
aktualizovat’ to, ¢o je minulé v novych kontextoch, stavia exegétov prvotnej
cirkvi do pozicie vaznych partnerov sti¢asnej hermeneutickej diskusie.“18

Lev XIII. odporucal pouzivanie a zhodnotenie patristickej exegézy uz
vo svojej encyklike Providentissimus Deus zroku 1893. Marie-Joseph
Lagrange, istym spdsobom otec historicko-kritickej metody v Katolickej cirkvi,
to naopak odmietol. Prislovecné bolo jeho tvrdenie: ,,Origéne a fait fausse route
— Origenes sa vydal na falosnu cestu“. Piat'desiat rokov neskor sa nik iny ako
Henri de Lubac pasuje do pozicie advokata tohto Alexandrij¢ana: ,,Origenes je
pravom pokladany za zakladatel’a biblickych vied (...). Bez prehanania mozno
povedat’, Ze celd cirkevnd exegetickd tradicia, tak na Vychode, ako aj na
Zapade, zacina u alexandrijského majstra.*!?

Zmena paradigmy v biblickych vedach?

»Program kéanonicko-intertextualnej lektary” (Georg Steins), obrat
k jazykovym, literdrnym a kultarno-historickym metdédam v kruhoch Jilie
Kristeva a Michaila M. Bachtina, sa snazi prekonat historizujice zuZenie
sucasnej exegézy. Tato snaha stoji, aj ked’ nie geneticky, vecne vSak urcite,
v udivujicej blizkosti Origenovej biblickej hermeneutiky. Hermann-Josef
Sieben to charakterizuje slovami: ,,Origenes kazal s vykladanym textom v ruke,
no s celou Bibliou v hlave. Skuto¢ne, zardzajiicou skuto¢nost’ou jeho kéazni je
mnozstvo citacii takmer zo vSetkych knih Svdtého pisma. Dokézal citovat
bezprostredne spamiti, aby objasnil a vysvetlil vykladany text paralelnymi
biblickymi pasazami®. ,,Tento druh hermeneutiky rata s tym, Ze Pismo ma popri

17 ORIGENES, Princ. 1V, 2,3.
18 FIEDROWICZ, Prinzipien der Schriftauslegung in der Alten Kirche, XX.
19 LuBAC, Typologie, 54-55.
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jednoduchom slovnom zmysle aj ,mysticky’, ,bozsky‘, ukryty v slovnom
vyzname. V kone¢nom ddsledku hovori Boh v Pisme nie€o iné (alegoria...) ako
to, ¢o vyplyva len zo slovného vyznamu. Poslanie exegétu je najst’ prave to
,iné* (...). KedZe Boh sa zjavuje v zasade iba cez ,symbol‘, cez ,alegoriu’,
pricom k podstate symbolickej re€i patri viacvyznamovost s viacerymi
posolstvami stcasne, je mozné to ist¢ miesto vykladat’ réznymi spdsobmi.
Pritom ide vzdy o pokusy pochopit’ skrytt Boziu vol'u, Jeho posolstvo.“20

V 20. storo¢i sa vedecko-historicky presadil Marie-Joseph Lagrange.
V tejto stvislosti je vSak zaujimavé, €o napisal jeho ziak Hugo Vincentin v liste
z 26. aprila 1950 Brunovi de Solages o svojom ucitel'ovi potom, Co precital de
Lubacovo dielo ,Histoire et Esprit. L’intelligence de 1’Ecriture d’aprés
Origene* (1950): ,,[Lagrange] neprestajne varoval svojich posluchacov pred
tym, ¢o rad oznacoval ako marnu namyslenost’ exegetick¢ho historicizmu.
V poslednych oktobrovych tyzdiloch a zaCiatkom novembra 1937 v Saint-
Maximin, ked’ som zil v jeho blizkosti, mi viackrat opakovane a s dorazom
povedal (...), ze by bolo ve'mi dobré, keby sa historicko-kriticki a alegoricki
exegéti, nech sa uz akokol'vek oznaCuji, namiesto nepriatel'ského postoja a
ukryvanim za barikddami vlastného tabora, zisli k plodnému spojeniu
zalozenému na vzajomnom porozumeni. Mimochodom, tusil viac, ako som
vtedy tusil ja sam, ze aktudlne usilie, ako aj potreby veriacich vyzyvaju
k takejto spolupraci pri vyklade Pisma.2!

Dochadza v ramci (katolickej) biblickej vedy k zmene paradigmy?
Sucasna diskusia v tejto téme je neprehladnd. Pokoncilové prijatie dogmaticke;j
konstitucie o Bozom zjaveni ,.Dei Verbum®™ v pripade exegézy stoji na
vyrokoch, ktoré sa daju rozumiet’ ako oficidlne potvrdenie krokov historicko-
kritickej metody. Integracia tychto metodickych krokov v teologii zaroven
ostdva zvicsa nepovSimnuta. V sucasnosti sa vSak predsa len zda, akoby sa
jazycek vah stile viac naklanal smerom k teologii: ,,Ked'Zze vSak Svité pismo
treba Citat’ a vysvetlovat’ v tom istom Duchu, v ktorom bolo napisané, aby sa
zistil pravy zmysel posvitnych textov, nemensSiu pozornost’ treba venovat’ i
obsahu a jednote celého Pisma a brat’ zretel' na zivu tradiciu celej Cirkvi a na
analogiu viery“ (DV 12).

20 ORIGENES, In Lucam homiliae, 15, 20-21.
21 LuBAC, Typologie, 258.
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V tejto diskusii nacrtnutej len zdkladnymi tahmi nejde o problematiku
s ¢isto vnutroexegetickym vyznamom. Podmienky, v ktorych sa musi dnesné
krest'anstvo v modernej a v postmodernej spolo¢nosti presadit, su celkom iné
ako pred polstoro¢im. Devétnaste storoc¢ie bolo z duchovno-historického
hl'adiska historické. Jeho prinos v tomto odbore, a prave pre teolégiu, nemozno
popriet’. Istou formou oneskorenej modernizacie dobehla katolicka biblicka
veda nevidanou rychlostou problematiku historickosti  a zadostucinila
vSetkému, Co jej pravom prisluchalo.

V stcasnosti sa vSak zda, ze hlavna alebo vylu¢na orientacia na dejiny
sa vycCerpala. Vysledky kultirneho a naboZensko-historického vyskumu sa na
verejnosti este stdle stretavaju so zaujmom, najmid ked’ sa prezentuju sim
naleziacou hodnotou nového. Predsa sa vSak dd pozorovat, Ze naboZensky
orientovani hl'adajtci sucasnici oakavaju viac ako len zaujimavu prezentaciu
dejin. Svété pismo nebolo odovzdavané preto, Ze je zaujimavé, ale preto, Ze
v iom prichadza k slovu pravda, ktorti hl'ad4 kazdy ¢lovek v najhlbSom vnutri
svojho srdca. Tato pravda sa nenachadza v zdanlivo slobodne vykladatelnych
dejindch, ani v dejinach (history) skryvajucich sa za rozpravaniami (stories).
Nemozno ju najst’ ani v kontrolovateI'nom a v intersubjektivne dokazateI'nom
pristupe  k zdanlivo  jednozna¢nym textom. Ukazuje sa vSak v
samotnych rozpravaniach a v nimi inSpirovanej praxi: ,,Veriaci bude v Biblii
hl'adat’ vzdy viac ako len ,pochopenie minulosti®. 22

22 LUBAC, Typologie, 74.
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Zhrnutie

Vo vedeckych kruhoch a v krestanskych spoloCenstvach narastd presvedcenie
o ohraniCenosti historicko-kritickej metody. Ako alternativa k tomuto uznavanému
a dominantnému spdsobu vykladu Biblie sa nuka ,.kanonicky vyklad Pisma®“. Autor ¢lanku
hodnoti momentalnu situaciu historicko-kritickej metody a zaroven poukazuje na otvorenie
sa biblického vyskumu kanonickému vykladu. Tento jav inSpirovany literarnymi vedami
vnima ako vyznamny krok v dejinach exegézy. Zaroven opisuje spolocné znaky sucasného
kanonického vykladu a duchovného vykladu Biblie u cirkevnych otcov. Stredobodom
pozornosti je tu ¢lovek Zijuci v spoloCenstve a v kontexte svojej doby ako partner dialogu
s Bohom, odohravajiicom sa v priestore Bozieho slova.
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Summary

In the academic circles as well as in the Christian communities grows conviction
on the limitations of the historical critical method. As an alternative to this respected and
dominant way of the explanation of the Bible is “canonical interpretation of the Bible”. The
author of this article evaluates present situation of the historical critical method and at the
same time, he points out the openness of the biblical research to the canonical
interpretation. Inspired by the literary science he perceives this phenomenon as a significant
step in the history of the exegesis. He also describes the common aspects of the present
canonical interpretation and spiritual interpretation of the Church fathers. The midpoint of
this interpretation are human beings living in their communities and in the context of their
own time as the partners of the dialogue with God.
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Historické pozadie poexilovych mesiasskych ocakavani
Jozef Tino

Mesiasske ocakavania vznikali na zaklade vedomia prislubu vecnej
davidovskej dynastie (2 Sam 7; 1 Krn 17) a boli chapané ako obnovenie idedlu
galamﬁnovej vlady mieru a prosperity. Texty ako Mich 4,1-4; 5,1-5; 1z 9,5-6;
11,1-10 aZ 72 boli najpravdepodobnejsie napisané eSte v dobe trvania
monarchie, ale mesia$ske proroctva u Jeremidsa, Ezechiela a Zachariasa su
pisané v dobe, ked” uz davidovské kralovstvo neexistovalo. V tejto kratkej
studii sa zameriame na obdobie po navrate z babylonského zajatia, ktoré sa
povaZzuje za normativne pre budovanie neskorSieho judaizmu. Okrem iného je
to doba teologickych dispit medzi jednotlivymi vplyvnymi Skolami, priCcom
jednym zo spornych bodov bolo prave ocakéavanie davidovského potomka.
Ciel'om tejto kratkej Stidie vSak nie je urobit’ rozbor jednotlivych mesidsskych
textov, ale podat’ hlbsi pohl'ad na to, v akom politickom kontexte sa takéto
oc¢akavanie dialo.

Politicky Statut Judska v Perzske;j risi

Politicka situacia Judska po tom, Co sa stalo sucast'ou Perzskej rise, sa
podstatne liSila od obdobia pred babylonskym exilom, ked’ malo vlastné
kralovstvo. S vynimkou fenickych mestskych Statov, ktoré si udrzali Statat
vazalskych kralovstiev a vladli v nich ich vlastni krali, boli administrativne
Casti Perzskej ri§e spravované miestodrzitelmi a satrapmil. Co sa tyka Judska,
vplyvny nemecky biblista Albrecht Alt v prvej polovici 20. stor. presadzoval
nazor, ze bolo az do prichodu Nehemiasa v r. 445 pred Kr. sucast’ou provincie
Samaria anemalo teda ani StatGt vlastnej provincie?. Priblizme si jeho
argumentaciu a tiez neskorSiu archeologicku evidenciu, ktord nam pomohla
lepSie pochopit’ dant situaciu.

I BERGER, Namen, 20.
2 ALT, Die Rolle Samarias, 316-337.
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Alt zacal svoje uvahy interpreticiou dvoch textov z Ezd-Neh, ktoré
podla neho obsahuju vzajomne dopliajucu sa evidenciu o vztahu Judska a
Samarie. Prvym textom je Ezd 4,7nn, ¢o je list adresovany ustrediu perzskej
vlady obsahujuci staznost’ Samaritdnov na obyvatel'ov Judska. Druhym je Neh
3,33nn, o je zasa NehemidSov osobny postoj k reakcii miestodrzitela Samarie
Sanballata, ked’ sa dopocul, ze Judejcania zacali stavat mestské hradby
Jeruzalema. Alt si polozil otazku, ¢i nepriatel'sky postoj Samaritdnov voci
Judsku mal pravny zaklad, alebo ¢i to bol len zlomyselny ¢in3. Jeho odpoved
znela, ze zo strany Samdrie iSlo naozaj o opodstatneny ndrok, nakol'ko Judsko
administrativne spadalo pod jej jurisdikciu. Zmena politického Statitu Judska
na samostatnti provinciu je podl'a neho prvykrat dolozend v Neh 5,14, kde sa
Nehemia$ explicitne zmieniuje o tom, Ze bol ustanoveny za miestodrzitel'a
Judska. To je tiez dolozené mimobiblickou zmienkou vztahujucou sa
na obdobie od NehemiaSa d’alej (t.j. od polovice 5. stor. pred Kr.), a to
v elefantinskych papyrusoch apecatami na keramickych dzbanoch, kde sa
nachadza napis JHD (,,Jehud“ ako nazov provincie)*. Alt nasledne tvrdil, Ze
Sasabasar (Ezd 1,11; 5,16) a Zorobabel (Ezd 2,2; 3,8; 4,2.3; 5,2; Neh 7,7;
12,1.47 atd’.), ktori boli pred NehemidSom a ktori su v biblickych textoch
oznaceni ako lokalni vladcovia provincie, boli v skuto¢nosti len poverenci (die
Kommissare) zodpovedajuci sa provinénej vlade so sidlom v Samarii’.

Odvtedy ako Alt publikoval svoju tedriu, uzrela svetlo sveta nova
epigrafickd evidencia. Vroku 1967 Jakov MesSorer, neskorSi zakladatel
a riaditel’ oddelenia numizmatiky pri Izraelskom muzeu, publikoval sériu minci
pochadzajucich z provincie Jehud (Judsko) z Achaemenidovského obdobia®.
Toto vSak eSte mohlo podporit’ Altovu teoériu o neexistencii Judska ako
samostatnej provincie pred NehemiaSom. Mince boli totiz datované az do 4.
stor. pred Kr. na zaklade ich pribuznosti so SirSou skupinou tzv. , filiSto-
arabskych® minci’, o ktorych sa vedelo, ze patria do tohto obdobia3.

3 ALT, Die Rolle Samarias, 317.

4 Na zaklade publikicie Eleazara Sukenika v Journal of the Palestine Oriental
Society 14 (1934) 182-184.

5 ALT, Die Rolle Samarias, 333-335.

6 MESHORER, Jewish Coins, 35-40.

7 Mince pouzivané v Palestine a razené pocas Achaemenidovského obdobia
kompetentnymi Gradmi v Gaze, Askalone a ASdode.

8 STERN, Material Culture, 223-24.236; MACHINIST, First Coins, 367.
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ObjavnejSou bola publikacia izraelského archeoldéga a odbornika na
epigraficku evidenciu Nachmana Avigada ,,Bullac and Seals from a Post-exilic
Judaean Archive® zroku 1976°. Avigad zozbieral kolekciu asi 70 bul!®
azvySky dvoch kusov pecatidiel, ktoré podla jeho nazoru pdévodne vSetky
pochadzali zjedného archivu sliziaceho na uskladiiovanie tradnych
dokumentov. Nanestastie, ani jedna Cast' jeho kolekcie sa nenasla in situ
a miesto jej povodného nédlezu nepozname. Jedind dostupné informécia, ktorti
mame, je, ze pochddzaju zoblasti Jeruzalema apovodne boli ulozené
v keramickom dZbane, aj ked’ obchodnikovi so starozitnostami v Jeruzaleme
boli uz predané bez neho.

Nedostatok tychto zdkladnych informacii prinatil Avigada urobit
datovanie zbierky vylu¢ne na zaklade paleografie. Usudil, ze buly as nimi
korespondujtice pecatidla su z neskorého 6. stor. pred Kr. V suvislosti s tym
napisal: ,,V kazdom pripade sa mi zda, Zze celd zbierka predchaddza obdobie
Nehemiasa apatri do obdobia medzi Zorobabelom (515 pred Kr.)
a NehemiaSom (445 pred Kr.).“!! Avigadovo datovanie nebolo vyrazne
spochybnené a odbornou verejnostou bolo prijaté ako najpravdepodobnejsie!2.
Znamena to, ze vyssie uvedena Altova tedria straca svoju vahu, nakol'ko tradny
charakter pecati predpoklada Judsko ako samostatnu provinciu v ramci Perzskej
riSe uz pred NehemiaSom. Altova teoria vSak bola kritizovand aj z ovela
prozaickejsich dovodov. Profesor starovekej historie na Columbia University
Morton Smith poukazal na jej celkovo hypoteticky charakter a upozornil napr.
aj na to, ze NehemiaSova zmienka o miestodrzitel'och, ktori boli pred nim (Neh
5,15), straca svoj obsah, ak sa nemyslia lokdlni vladcovia jeho turovne, t.j.

9 AVIGAD, N.: Bullae and Seals from a Post-exilic Judaean Archive (Qedem 4;
Jerusalem: Hebrew University Press, 1976).

10 Bula je v Avigadovej terminolégii to, o my zvykneme nazyvat voskovou
pecat'ou. Materialom, do ktorého je vrazeny odtlacok pecatidla, vSak v tomto pripade nie je
vosk, ale hlina.

11 AVIGAD, Bullae and Seals, 32.

12 Iny nazor zastaval napr. E. Stern, ktory datoval Avigadovu zbierku do konca 5.
az 4. stor. pred Kr., ¢o mu umoznilo podporovat’ Altovu teériu. Na rozdiel od neho vSak
Stern tvrdil, Ze uz Zorobabel bol spravcom samostatnej provincie, ale bol zosadeny Dariom
na zaklade podozrenia z moznosti vzbury, ked’ze to bol Davidov potomok podporovany
vtedaj§imi prorokmi. Po jeho odstraneni bolo Judsko spravované perzskymi lokalnymi
vladcami, ktori mali sidlo v Samarii; porov. STERN, Material Culture, 213; STERN,
Persian Empire, 70-87.
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spravcovia provincie. Podobne Thomas Willi v zndmej monografii ,,Juda —
Jehud — Israel* tvrdi, ze Specificka aktivita Sasabasara a Zorobabela v Judsku je
tazko vysvetlitelna, ak by bolo len sucastou Samarie bez administrativneho
StatGtu samostatnej provincie!3.

Nie je teda ziadny dovod spochybiniovat biblicku evidenciu, ktora
explicitne hovori o Judsku v Perzskej riSi ako o provincii (X312 T37; porov.
Ezd 5,8) a Zorobabela oznacuje titulom 71731 n02 ,,miestodrzitel’ Judska® (Ag
1,1.14; 2,2)!14. Text Mal 1,8 navySe naznaCuje, ze po Zorobabelovi bol
ustanoveny d’al$i miestodrZitel' (7M2) ako jeho nastupcal>. Nie je zanedbatelny
fakt, ze z historickych zaznamov nam chyba akakol'vek evidencia o nadvlade
Samarie nad Judskom. Je signifikantné, ze v Judsku sa nenasla Ziadna pecat
pochadzajiica zo Samarie, a navyse, odtlacky pecati a neskorSie mince najdené
v Judsku poukazuju na relativne odlisné sféry vplyvu v oboch regiénoch a na
ich vzajomnu ekonomicka nezavislost'®.

Judski vladcovia od padu monarchie po prichod Alexandra
Macedonskeho

Da sa predpokladat’, ze Judsko aj ostatné vazalské kralovstva, ktoré
padli po Nabuchodonozorovom tazeni, boli rozdelené na administrativne
jednotky, ktoré potom zdedil Kyros ajeho nastupcovial’. Judsko nezostava
uplne opustené, aj ked” mestsky zivot zanikol s vynimkou Micpy (Tell en-
Nasbeh), kde bolo umiestnené doc¢asné sidlo provincie (porov. 2Kr 25,23; Jer
40). V Jeruzaleme uz neboli funkéné Ziadne inStiticie, ani svetské, ani
kultové!®. To, ¢o v Judsku ostalo, bola len siet’ vidieckych osad v severnej Casti

B3 WILLI, Juda — Jehud — Israel, 30.

14V tzv. Samarskych papyrusoch z Wadi ed-Dalijeh &islo 4.1 a 5.1 publikovanych
v DJD 28 sa nachadza fraza ™™ 1™MmW3a ,,v Samarii provincii®, o zodpoveda XM
77 ,,Jehud provincia“ v Ezd 5,8. Obidve musia mat’ rovnaky vyznam, takze tak Samadria
ako Judsko st podla tohto rovnopravne provincie, porov. GRABBE, History, 141.

15 AVIGAD, Bullae and Seals, 33-34; porov. SMITH, Parties, 149.

16 CARTER, Emergence, 279-280.

17 EPH*AL, Syria-Palestine, 161.

I8 NA’AMAN, Royal Vasals, 43. Tato situdcia sa meni koncom 6. a zaGiatkom 5.
stor. pred Kr., ked’ sa Jeruzalem opédt’ stava administrativnym centrom, porov. CARTER,
Emergence, 280.
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judskych abenjaminskych vrchov avo vychodnej periférii byvalého
kralovstva. Archeologickéd evidencia ukézala, Ze importovand keramika mizne
a pretrvavaju len typické formy zname z doby Zzeleznej II. Zaroven je tu
vidite'ny tpadok kvality ako aj redukcia poctu tychto foriem. Inymi slovami,
archeoldgia dokladuje deportaciu judskej elity do Babylonu a administrativny
prerod Judska zkralovstva na provinciu. Prvym miestodrzitelom Judskej
provincie sa v obdobi exilu stava Gedalja, ktory nema davidovsky povod.

Sasabasar je registrovany ako prvy miestodrzitel Judska uz ako
Perzskej provincie. Je oznaceny titulom X¥2) v hebrejskej Casti knihy Ezdras
(Ezd 1,8) a ako nmnD v aramejskej Casti (Ezd 5,14). Do uradu bol uvedeny
Kyrom (Ezd 5,14). M4 babylonské meno Samas-aba-usur, o zrejme znamena,
7ze bol vychovavany na kralovskom dvore v Babylonii ako dvoran lojalny
kralovi!®. Bol to Sasabasar, komu Kyros zveril chramové nadoby odnesené
Nabuchodonozorom (Ezd 1,7-11; 5,14). To, ¢i bol davidovskym potomkom,
nevieme. V genealdgii Davida v 1 Krn 3,18 je sice menovany Senaccar ako syn
Jehojachina, ale je tazko stotoznitelny so Sasabasdrom, nakolko ich mena
obsahujii rozne teoforické elementy?0: Sasabasar — bozstvo Samag, t.j. slnko
(Samas-aba-usur)?', a Senaccar zasa mesaéné bozstvo Sin (Sin-aba-usur).

Na rozdiel od Sasabasara pochadza Zorobdbel urCite z davidovskej
linie, aj ked’ dve rdzne genealogické tradicie sii nejednotné v identifikacii jeho
otca. Podla Ezd 3,2; Neh 12,1; Ag 1,1.14; 2,2.23 je synom Sealtiela, zatial’ ¢o 1
Krn 3,19 ho traduje ako syna Pedaju. Tak Sealtiel ako aj Pedaja st viak
potomkami déavidovského krala Jehojachina atato nezrovnalost nemoéze
spochybiiovat’ Zorobabelov davidovsky povod.

Ako uzZ bolo spomenuté, biblické texty registruji Zorobdbela ako
miestodrzitel'a Judska. Sudobi proroci Aggeus a Zacharia$ pdsobiaci v prvych
rokoch Daéria 1. (520-518 pred Kr.) ohlasovali vzdjomni spolupracu
davidovského a knazského potomka na projekte budovania druhého chramu:
Zorobabela, syna posledného judského krala Jehojachina, aJoSuu, syna

19 TADMOR, Judah, 263.

20 BERGER, Namen, 98-99.

21 V klinopise je meno uvadzané obycajne v tvare logogramu, niekedy je
prepisované cez slabiky ako Sa-mas, ale v neobabylonskych kralovskych napisoch su aj
pripady, ked’ slabiky st Sa-as-su, kde ide o asimilovana formu od Samsu. Toto ukazuje, Ze
hebrejska/aramejskd forma mena Sasabasar, totiz Se$baccar, obsahuje meno boha
Samasa; povodné babylonské meno je Samas-aba-usur; porov. BERGER, Namen, 98-99.
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posledného predexilového velknaza Jocadaka (porov. 1 Krn 5,40-1). Obaja
teda predstavuju kontinuitu s najdolezitejSimi inStiticiami z doby Judskej
monarchie - s palacom a chramom. Vzhladom na to je zaujimavé a tazko
vysvetlitené, ze ani jeden z nich sa nespomina v sprave o posviteni druhého
chramu v Ezd 6,14-22. Zorobabela nenachadzame ani pri prilezitosti inSpekcie
Tattenaja, vladcu celej satrapie Ebir Nari, kam patrilo aj Judsko ako provincia
(porov. Ezd 5,3nn)?2. K tomu vSetkému pristupuje fakt, ako sa ukaze nizsie, ze
podla evidencie o miestodrziteloch po Zorobabelovi nenachadzame na tomto
poste ziadneho zjeho potomkov menovanych vrodokmeni 1 Krn 3,19nn.
Viacsinova mienka biblistov teda je, Ze Zorobabel bol odstraneny PerZzanmi na
zaklade podozrenia zo vzbury, ked’Zze bol podporovany prorokmi Aggeom
a ZachariaSom ako JHVHo regent. Treba ale tiez dodat, ze neméme o tom
Ziadny priamy doklad a ide o Cisty dohad?3.

Avigad uZ vo vysSie spominanej publikécii tvrdil, Ze ma dostato¢nu
epigrafickii evidenciu na to, aby urobil rekonStrukciu miestodrzitelov od
Zorobabela po Nehemiasa, teda tych miestodrzitel'ov, ktorych nenachadzame
v biblickych textoch. Su to: Elnathan (z buly a pecate z konca 6. stor. pred Kr.),
Jeho“ezer (z odtlacku pecate na rukovéti hlineného dzbanu zo zaciatku 5. stor.
pred Kr.); Ahzai (takisto z odtlacku pecCate na dzbane zo zaciatku 5. stor. pred
Kr.).

Samotny Nehemias opisuje svojich predchodcov takto: ,,Minuli vladari,
moji predchodcovia, znamenali pre 'ud velku tarchu. Brali od nich na stravu a
vino po Styridsat’ Seklov striebra denne. ESte aj ich podriadeni uradnici gniavili

22 Na zagiatku perzskej vlady tvorila pdvodna Novobabylonsk4 risa jednu satrapiu
Babylon a Ebir Nari. Za vlady Daria I. bola rozdelena na dva samostatné celky: Babylon
a samostatn®l Ebir Nari, do ktorej patrila aj provincia Judsko, nazyvana Jehud.

23 V suvislosti s podozrenim zo vzbury sa oby&ajne uvadza text Ag 2,20-23, kde
prorok hovori o zniceni pohanskych kralovstiev v kontexte s vyvolenim Zorobabela ako
JHVHo pecatného prstena, t.j. jeho zastupcu na zemi. Trasenie nebom azemou
a prevratenie kralovskych tronov v Ag 2,21-22 by malo byt podla tych, ¢o tento text
interpretuju ako podnet k vzbure proti Perzii, chapané na pozadi politickej nestability
Perzskej riSe v zaCiatkoch Dariovej vlady, ked’ jeho riSu ohrozovali viaceré vzbury. Kessler
vSak spravne tvrdi, Ze v dobe, ked” Aggeus vyriekol svoje proroctvo, uz Darius presadil
svoju autoritu vo viacSej Casti svojej riSe, porov. KESSLER, Second Year, 71. Treba si tiez
v§imnut, ze Aggeus uznava Daria ako krala (porov. Ag 1,1.14; 2,2.21), zatial ¢o
Zorobabelovi pripisuje len titul miestodrzitel'a (porov. Ag 1,1.14; 2,2.21). Je teda chybou
text automaticky interpretovat’ ako proroctvo namierené proti Perzii; porov. KESSLER,
Second Year, 79; porov. PETERSEN, Haggai & Zechariah 1-8, 106.
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'ud. No ja som to nerobil, lebo som sa bal Boha* (Neh 5,15). Text treba vidiet
v suvislosti s Neh 5,1-7, kde su vysSie postavené vrstvy obvinené zo zdierania
aruinovania obyc¢ajného l'udu. Uvalovali na nich vysoké dane, ¢o viedlo
k tomu, ze museli dat’ do zalohy svoje polia a vinice. Majitelia vyuzili toto
postavenie a zbavovali 'udi pozemkov a zotroc¢ovali ich, a dokonca aj ich deti.
Archeologicky nalez dzbanov v Ramat Rachel?4, ktoré boli datované do
skoré¢ho 5. stor. pred Kr., teda do obdobia eSte pred NehemidSom, moze
dokumentovat’ tuto prax. Obsahuju pecat ndzvu provincie JHD a mena
jednotlivych miestodrzitel'ov, takze pravdepodobne boli uréené na vyberanie
poplatkov v naturaliach, t.j. v potrave a vo vine, ako sa o tom zmiefiuje Neh
5,15%5.

Zaujimavy je najmi nalez z dZzbanu registrovaného pod ¢islom 14, ktory
obsahuje napis: [F1]nD ]me nax nnbeb | patriace Selomit, slizke Elnathana
miestodrzitel'a®. Je isty stupen pravdepodobnosti, Ze tu ide o dcéru Zorobabela
spomenutl v genealogii 1 Krn 3,19. E. Meyers upozornil na fakt, Ze je jednou
z vel'mi mala zien spominanych v davidovskej genealogii Knihy kronik, a tiez
na to, ze je explicitne spominand ako sestra Zorobdbelovych synov, ¢o moze
poukazovat’ na jej Specialne spolocenské postavenie26. Podstatnym prvkom
pri definovani spolo¢enského zaradenia Selomit je fraza ]m'vx neR sluzka
Elnathana* v pecatnom napise. Samotny Avigad sa priklanal k nadzoru, ktory

24 Dolezita archeologicka lokalita leziaca asi na polceste medzi Jeruzalemom
a Betlehemom. Bolo to staré a dolezité administrativne centrum, ked’Zze sa tam nasli
odtlacky pecati z doby judského krala Ezechidsa, JozidSa a neskdr z perzského
a helenistického obdobia.

25 Dodavanie datiovych poplatkov alebo desiatkov centralnej perzskej vlade je
v pripade Judska dolozené nalezom rukovéte dzbanu v Babylone (Qasr), na ktorej bola
pecat’ s napisom T MMAS | patriace Chanunovi, Jehud*. Z dostupnej archeologickej
evidencie sa tiez dozvedame, ze aj miestodrzitel’ Byblosu za vlady Daria I odvadzal danové
poplatky a desiatky do Babylonu, do chramu Ebabbar (dom vychadzajiceho slnka) v meste
Sippar; porov. NAVEH, Gleanings, 29-31. Skoro identicka pecat’ ako na vyS$Sie spominanej
rukoviti dzbanu v Babylonii sa tieZ nasla na dzbane pri Tel Harasim (na Sefele cca 30 km
na juh od Tel Avivu). Potvrdzuje to, Ze babylonsky exemplar bol urobeny v Judskej
provincii atiez dokazuje, Ze tamojSia produkcia bola odvezenda do Babylonie, porov.
NAVEH, Gleanings, 45-47. Situacia v Judsku bola teda zat'azend tak zdanenim zo strany
centralnej perzskej spravy, ako aj lokalnych administratorov. Takato situdcia potom viedla
k ekonomickému zivoreniu a k otroctvu, o ktorom sa zmiefiuje Nehemias.

26 MEYERS, Shelomit Seal, 34.
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mu pri sukromnej konverzacii poskytol Jigael Jadin?’, ato, Zze ide o uctivé
oznacenie, ktoré jej prinalezi ako Zene kral'ovského uradnika nesuceho titul 720
,sluzobnik“28, Ked’ze pecat’ Selomit je su¢astou archivu uradnych pecati a bil,
musela mat’ nejaku funkciu v urade miestodrzitel'a Elnathana.

Po Nehemiasovi nachadzame doklad o urade miestodrzitel'a v roznych
zdrojoch. Rukopis z Elefantiny (4P 30,1) sa zmienuje o Bagohi (*™122), ktory je
adresovany titulom T3 nn2 ,,miestodrzitel’ Judska®. Jeho meno *Mi2 je
zrejme varidciou mena "2 (Bigvai), ktoré nachddzame v Ezd 2,14; 8,14; Neh
7,7.18. Rukopis bol pisany tamojSou zidovskou komunitou v roku 408 pred Kr.

Dal§im spravcom provincie je Jechezkiah, pri ktorom sa objavuje titul
mmen a ktorého pozname z minci zo 4. stor. pred Kr.

Zaujimavy doklad nam poskytuje ind minca z polovice 4. stor., kde je
napis }M>7 3 ,Jochanan knaz“. Minca je typologicky vel'mi podobna
predoslej z obdobia miestodrzitel'a Jechezkiah a je teda nepravdepodobné, ze
by ich mohla vydavat’ osoba nizsej hodnosti. Musime tak pripustit, Ze kiiaz mal
v zodpovedajucom obdobi funkciu ekvivalentni funkcii miestodrzitela.
Nemame presnejsie informacie o tom, pre€o bola tato politickd funkcia zverena
knazovi a mozeme sa len domnievat, Ze to bolo v obdobi, ked znejakého
nezndmeho dovodu zostal tirad neobsadeny.

Mesiasske ocakavania Zidovstva po navrate z babylonského
exilu

V predchadzajucich castiach bola nacrtnutd politickd situacia Judska
ako provincie, v ktorej vladol miestodrzitel'. Hierarchicky bol nad nim vladca
satrapie Ebir Nari a nad tym este perzsky monarcha, takze v ziadnom pripade
nemozno hovorit’ o analdgii k dobe predexilového davidovského kralovstva.
Takisto rozloha provincie (len asi 40x50 km) bola podstatne menSia
v porovnani s byvalou monarchiou. Severnd hranica pravdepodobne este
zahfiala Betel, zdpadna bola vymedzend prirodzene Jordanom a Mitvym

27 Je synom vel'kého izraelského archeoldga Eleazara Sukenika. V archeologii sa
preslavil aj on predovsetkym v stvislosti s kumranskymi zvitkami a tiez vykopavkami v
Masade, Chacore a Megidde.

28 AVIGAD, Bullae and Seals, 13.
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morom, na juhu bola hranica pod Bet-cur a asi zahrnovala Hebron a na zapade
Sefela uz zrejme nepatrila k provincii. Bola odiatd Judsku Asyréanmi
v priebehu 7. stor. pred Kr.2? aje malo pravdepodobné, Zze by ju neskor
Perzania pri¢lenili k provincii3?.

Co sa tyka rodového pdvodu miestodrzitelov, nemame istotu
v davidovskom rodokmeni Sasabasiara avieme, Zze miestodrzitelia po
Zorobabelovi, ktory bol z Davidovho rodu, neboli zjeho linie. TakZe sa da
povedat, ze Davidova linia nepokracuje ani v podobe lokalnych
miestodrzitel'ov po rozpade kralovstva. Na druhej strane vieme, Ze proroci
Aggeus a Zacharia§ podporovali Zorobabela ako miestodrzitel'a, pretoze bol
z Davidovho rodu. Ako vsak uz bolo uvedené, Zorobabel sa zrazu prestava
spominat’ v suvislosti s udalostami, pri ktorych by urCite nechybal, co mdze
znamenat jeho odvolanie z Gradu perzskou vladou.

Tieto historické podmienky prirodzene nenahravaju moZznosti obnovit
Davidovo kralovstvo v povodnej forme atreba povedat, Ze duchovni
predstavitelia vtedajSiecho zidovstva boli skuto¢ne sustredeni na iné problémy
tykajuce sa predovsetkym chradmu a narodnej identity.

Niekedy v obdobi medzi Zorobabelom a prichodom Nehemiasa posobi
prorok, ktorému sa pripisuju kapp. 56-66 uproroka IzaidSa, ktory je v
odbornych kruhoch zndmy ako TritoizaiaS. Pre neho obnova davidovskej
dynastie v budtcej historii Izraela nezohrava ziadnu rolu. Boh sam je
zvrchovanym panovnikom vSetkych narodov. PredoSlé texty IzaidSovho
proroctva (kapp. 40-55) na zaklade takéhoto teologicko-politického postoja
vyhlasuju perzského Kyra za pomazaného JHVHo a exegézou textu Iz 55 sa da
ukazat’, Ze davne prisl'uby pre Davida podl'a 1zaidSa presli na cely narod. Izrael
ako narod skralovskymi Crtami je tiez zrejme reprezentovany v Styroch
piesnach o JHVHo sluzobnikovi. Podobne ani prorok Malachia$§ posobiaci
niekedy vtomto obdobi nespomina obnovenie Davidovej vlady ako ideal
budtceho Izraela. Predpoveda vsak prichod Eliasa, ktory obrati srdce otcov
k synom asrdce synov kotcom (Mal 3,23-24). Tak ako Tritoizaias, aj
Malachias kritizuje prax privilegovanej kiazskej vrstvy a v centre jeho zaujmu
je kult. Napokon, ani Ezdra$, ani Nehemid§ nemali v imysle presadzovat’
Dévidovych potomkov na celo provincie auz voObec nie ako kralov

29 FINKELSTEIN, The Archeology of the Days of Manasseh, 169-187.
30 GRABBE, History, 138.
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samostatného kralovstva. Boli spokojni s perzskou nadvladou, ktord bola
zhovievava a dokonca napomocna, ¢o sa tyka nabozenskych potrieb Zidov.

Na druhej strane, prorok, ktory bol ZachariaSovym Zziakom takisto
posobiacim po Zorobabelovi, hovori v texte Zach 9,9-10 o prichadzajicom
Mesiasovi, ktory prinesie pokoj. Znamena to, Ze nie v celom zidovstve
spdsobili nepriaznivé politické pomery pre obnovenie monarchie skepsu. Na
rozdiel od Izaiasa (kapp. 40-66), kde prorok uz vidi ndrod ako dedica prisl'ubov
Davidovi, nachadzame stale ziva vieru, ze prislub vecnej dynastie (porov.
2Sam 7) je stale platny v tej forme, ako bol vypovedany, a idedlny Izrael bude
vybudovany az s prichodom nového Dévida. Tento néazor je vyjadreny aj
v Zach 12,8 a do nasho obdobia moze patrit’ aj redakény text Jer 33,14nn, ktory
hovori o naplneni ve¢ného prisl'ubu Déavidovi ruka v ruke s prislubom vecnej
knazskej zmluvy s Lévim.

Niekedy v 4. stor. pred Kr. niektory z levitskych zdkonnikov pise Knihu
kronik. Medzi exegétmi nepanuje zhoda v tom, ¢i dany autor videl buduci ideal
Izraela ako monarchiu pod vladou nového Davida alebo iba ako Cista teokraciu
bez pozemského vladcu. Osobne sa priklanam k prvému nazoru, nakolko silne
pritomny ‘davidovsky prvok’ v knihe sa da tazko vysvetlit’ vylucne cez optiku
kultu. Ak by to bol spravny néazor, tak 1-2 Krn nesu najsilnejSie svedectvo
o vizii nového Izraela ako monarchie spravovanej davidovskym panovnikom.

Je teda zrejmé, ze formujlci sa judaizmus po navrate z exilu nebol
jednotny v otazke, ako ma vyzerat’ idedlny Izrael. MesiaSske texty prezentuju
nazor len istej Casti zidovstva, a ukazuju, ze prisl'ub vecnej dynastie Davidovi
bol stale zivy aj v podmienkach, kde nadej na jej obnovu nebola takmer ziadna.
Ale ako sme videli, mame doklad otom, Ze po Zorobéabelovi stali na cele
provincie nedavidovski miestodrzitelia, zrejme pod vplyvom zéakroku
perzskych autorit. Na druhej strane, neustale vzbury v provincidch, ktoré
sprevadzali vladu perzskych monarchov, mohli dat zakazdym nadej na
samostatnost’ a v takomto kontexte mesiaSske vizie prorokov vyznievaju vel'mi
prirodzene. Musime si vSak zaroven predstavit' situdciu, kde popredné
a vplyvné autority nabozenského zivota viedli spory o tejto otazke. Pro-perzsky
orientovani Zidia, ako bol napr. Nehemias, nemohli suhlasit napr. s nizorom
Zachariasa, ktory je vyjadreny v Zach 9,9-10, alebo s autorom Knih kronik.
Tento problém sa tiahol dalej do helenistického arimskeho obdobia
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zidovskych dejin3!. Je dolezité si uvedomit, ze napriek tomu, Ze i$lo o velmi
dolezith otazku; svitopisci, ktori redakéne zostavovali kdnon biblickych spisov,
nedopustili, aby sa jeden nazor presadil na tkor druhého.
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Zhrnutie

Prispevok upriamuje pozornost na politické pozadie mesiasskych ocakavani
v zidovstve po navrate z babylonského zajatia, t.j. v obdobi perzskej nadvlady, ked’ Judské
kralovstvo uz neexistovalo. Politicky statut vtedajsieho Judska, ktory pozname z biblickych
textov a z archeoldgie, predovsetkym epigrafickych nalezov, nam pomaha blizsie pochopit’,
v akej situacii sa nachadzali proroci, ktori stale ocakavali prichod Mesiasa, a tiez ti, ktori
nezili v tej istej nadeji.

Summary

This article draws attention to the political background of messianic hopes
cherished in Judaism after the return from the Babylonian exile i.e. in the period of the
Persian hegemony when the Judean monarchy was not existent any more. The political
status of Judah of that period is known partly from the biblical record and partly from the
archaeological, mainly epigraphic, evidence. A closer study of this material helps us to
understand better the situation in which prophets hoping for the coming of the Messiah
pronounced their utterances, but also those influential Jews who did not share such hopes.

Jozef Tino
Bilikova 13, 841 01 Bratislava
jt330@cam.ac.uk
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Zalm 154: Text a jeho kritické skamanie

Peter Juhds

Mnohé apokryfné diela su svedectvom toho, Ze kanonické zalmy nie su
jedinou literatarou tohto druhu. Cast’ tejto skupiny predstavuje korpus piatich
syrskych zalmov (Z 151-155) pomenovanych podla jazyka, v ktorom boli
staroCia tradované.

Na ich existenciu upozornili svojim Bibliothecae apostolicae Vaticanae
codicum manuscriptorum catalogus S. E. aJ. S. Assemani v roku 1759. Text
zalmov bol ako dodato¢ny material umiestneny za prvu cast teologického diela
~xioan ok nestorianskeho biskupa Eliju (+ 940) z mesta al-Anbar. Existuje
eSte sedem kopii tohto diela (17.-19. stor.; jeden ms. zo 14. stor.) a dva biblické
manuskripty, ktoré obsahuju text apokryfnych zalmov. NajdolezitejSim zo
vSetkych zachovanych textov je 12t4, biblicky manuskript z 12. stor.
ponukajici najlepsi text, ktory sa stal aj zakladom vydania W. Baarsa. V iom
zachované poradie Zalmov (Z 151-155) sa odliduje od poradia v ostatnych
textovych svedectvach (E-mss.: I, IV-V, II-11I).

Ked'Ze oblast’ apokryfnej literatury nie je na Slovensku blizSie znama,
neexistuje slovensky preklad tohto korpusu zalmov a ani Stadia, ktora by
venovala pozornost’ jeho fenoménom.! Tento prispevok ma za ciel’ predlozit’
kriticky preklad jedného zo zalmov, poukazat’ na niektoré fenomény v textovo-
kritickej oblasti a predstavit’ jeho zdkladné témy.

Zalmy 154 a 155 (Syr. II a III) su kralovi EzechiaSovi pripisované iba
v syrskej tradicii, ked’Zze hebrejska verzia neobsahuje ziadny nadpis, resp. na
zdklade (vo svojom rozsahu) nejasného doplnenia po Z 145 a materialne
nedolozenych riadkov 18-25 v stipci 26 (Sanders XVII), z ktorych mozu byt
iba riadky 24n. rekonstruované ako Z 154,1n., sa ned4 nadpis a pripisovanie

I Existuju vsak preklady apokryfnej literatury v deskom jazyku, vydané v troch
zvazkoch pod titulom Knihy tajemstvi a moudrosti I-1Il. Mimobiblické Zidovské spisy —
pseudepigrafy. Praha : VySehrad, 1998-1999. Preklad Syrskych apokryfnych zalmov sa
nachadza v trefom zvizku. Preklad niektorych kumranskych spisov vysiel pod titulom
Stanislav SEGERT — Sarka BAZANTOVA — Robert REHAK: Rukopisy od Mrtvého moie. Praha
: OIKOYMENH, 2007.
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Ezechi43ovi potvrdit’. Pri pohlade na Z 155 v col. 33 (Sanders XXIV) je to skor
nepravdepodobné?. A v ramci syrskej tradicie existujui pre nadpis varianty. 12t4
¢ita: ,, Modlitba Ezechiasa, ked ho obklucili Asyrcania a on prosil od Boha
vyslobodenie od nich, aby lud dostal od Kyra povolenie vratit' sa do svojej
zeme. A vyprosili od Boha, Ze bolo naplnené ich ocakavanie. * Iné manuskripty
pritom obsahujii namiesto ,,Asyréania“ variant ,,nepriatelia“. Dvojity nadpis Z
154 kombinuje nadpisy Zalmov 85 a 86 vo vychodosyrskej tradicii. P. W.
Skehan sa domnieva, ze EzechiaSov nadpis patri k Z 155 a druha ¢ast’, ktora sa
zmiefuje o exile, patri k Z 1543. E-mss. maju ako nadpis zalmu 155: ,, Ked’ lud
dostal od Kyra povolenie vrdtit sa do svojej zeme®, na rozdiel od 12t4:
»Modlitba Ezechidsa, ked ho obklucili Asyréania aon prosil od Boha
vyslobodenie od nich.

1. Textovo-kriticka diskusia a koherencia textu

Ako baza tejto analyzy posluzi komparacia roznych textovych celkov,
teda tych zo syrskej (s vlastnymi variantmi) a hebrejskej tradicie, ktord je
zastpena v dvoch verziach pochadzajucich z Kumranu (11QPs* a 4Q448A).
Ponajprv je metodologicky primerané¢ ukazat vztah textov v syrskych
manuskriptoch a textu Zalmového zvitku (11QPs?).

V ramci tejto metodoloégie H. F. van Rooy rozliSuje desat’ skupin
variantov¥, zktorych je najrelevantnejSia td, kde varianty syrskych
manuskriptov vzajomne sthlasia contra hebrejskej verzii®. Tu sa vynechavaju
mensSie rozdiely a uvadzaju sa iba obsahovo bohatsie priklady.

Vo v. 4 sa nachadzajii dve odlisné konjugacné formy. Hebrejsky text
ma kauzativnu formu T 17°2m7 a syrsky medidlnu <asaw’ awad, priCom sa
~asard rozumie adverbidlne. MoZzno mala predloha syrskeho prekladu formu
1mann, ktord eventudlne moze byt nifal. To by vystihlo hebrejsky kontext
a zaroven vysvetlilo povod syrskej formy. Podobny problém sa ukazuje aj
v nasledujicom versi, kde hebrejské ymnb zodpovedd syrskemu o adua.
V predlohe tu mohol byt taktiez nifal. Vo verSoch 11 a 12 obsahuje hebrejska

2 DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 239.

3 SKEHAN, Again the Syriac Apocryphal Psalms, 156.

4 VAN ROOY, Versions of Psalm 154, 100-107, kde sa opiera aj o J. Stugnella.
5 VAN ROOY, Versions of Psalm 154, 102-103.
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Zalm 154: Text a jeho kritické skiimanie 37

verzia DTOM..DPME..DPTS asyrska Whedascdaonin. VOV, 12 sa
nachadza aj rozdiel v slove 5mpm1 (,,zo zhromazdenia®), pri¢om syrsky variant
je o &a (,,z/0d hlasu“). Vztah medzi hebrejskym a syrskym textom na
zaGiatku verSa 13 je nejasny®. V tomto pripade neexistuju ziadne syrske
varianty, ktoré by poukazovali na spolo¢ni predlohu. Rozdiely v Cisle sa
nachadzaju takisto v obidvoch verziach (porov. v. 3.14.16).

Po celkovom skimani variantov van Rooy uzatvara, Ze z nich asi jedna
polovica patri k vyssie uvedenej skupine. Tento ich pocet dokazuje, ze vsetky
syrske texty su ztej istej rozSirenej tradicie, vramci ktorej 12t4 zabera
jedineéné miesto’. Predloha syrskeho Z 154 sa odliSovala od textu z Kumranu
v niekol’kych pripadoch. Isty pocet variantov moze byt pripisany chybam
v syrskej transmisii, avSak niektoré znich nemézu byt pripisané na vrub
chybam, a tak dosved¢uju rozdiel v predlohe?.

Dalsia otazka, ktorej treba venovat’ pozornost, sa tyka problému, ako
moze prispiet 4Q448A k rekonstrukcii Urtextu (tj. povodného textu) Zalmu
154%. Posledné tri torza st paralelami verSov 17-20 pojednavaného Zalmu. Tie
mdzu na niektorych miestach prispiet’ k rekonstrukcii textu.

mxen S (8

o3 ™ w9

2 32 noun (10

6 Hebrejsky text: rmmny yawa mmbsw Sy (,,pri ich hostine s nasytenim/po nasyteni
je vyrozpravana/o nej sa rozprava“).

7 VAN ROOY, Versions of Psalm 154, 107-108. Porov. aj jeho analyzu vztahu 12t4,
E-mss. a 12t4™. V preklade sa zohl'adiiuji dolezité rozdiely. Na detailné porovnanie treba
konzultovat’ spomenuty prispevok a predovsetkym vydanie W. Baarsa.

8 VAN ROOY, Versions of Psalm 154, 108.

9 4Q448 je 9,5 cm &iroky a 17,8 cm dlhy fragment obsahujici tri stipce, ktorych
obsah je tvoreny dvoma odlignymi, tazkou kurzivou pisanymi textovymi celkami. Stipec A
(10 riadkov), ktory ma pre tuto tému zvlaStny vyznam, zahfiia torzad verSov, ktoré boli
identifikované ako elementy Z 154. Zvysné dva stipce B a C st zndme ako ,,Prayer for the
Welfare of King Jonathan and his Kingdom* a ich spojenie so stipcom A zostava nejasné.
Editio princeps pripravili a publikovali ESHEL, Esther — ESHEL, Hanan — YARDENI, Ada:
A Qumran Composition Containing Part of Psalm 154 and a Prayer for the Welfare of King
Jonathan and his Kingdom, /EJ 42 (1992) 199-229. Hebrejska verzia vys$la v Tarbiz 60
(1991) 295-324.
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Deviaty riadok koriguje skor$i spdsob €itania 2t (,,cudzinci®) na o
(,,utlacatelia, nepriatelia). Posledny riadok je zvlast’ cennym, pretoze 11QPs"je
na tomto mieste porusené, a preto tento ver$ neobsahuje!©.

Editio princeps vidi v texte dva odlisné zalmy, ktoré si oddelené skrz
vacat v lacune siedmeho riadku. A. Lemaire vidi ale isty vacat v Stvrtom riadku
ako rozliSujucu indikaciu a povazuje riadky 5-7 s velkou pravdepodobnost’ou
za citaciu celého zaGiatku Zalmu 15411,

Po analyze, ktori urobil A. Lemaire, je mozné povedat’, ze fragment
4Q448A obsahuje zaGiatok (4b/5-7) a koniec (8-10) Zalmu 154. Aké dosledky
to ma pre literdrnu kritiku zalmu? Uz M. Noth poukazal na problematickost’
koherencie textu. Verse 10-11 (v jeho rekonstrukcii riadky 17-21) oznacil
z metrickych doévodov za cudzi prvok!2. Noth teda obhajuje pévodné spojenie
v. 9 sv. 12 (riadky 15.16 s 22n.). Ale ani po vyliceni tohto odseku nie je text
jednotny, kedze v metrickom C¢leneni stoja vedla seba Doppeldreier
a Doppelvierer (t.j. 3/3 a 4/4)13. Dalsim dolezitym aspektom pre tato diskusiu
je téma mudrosti, ktord je pritomnd uprostred zalmu (v. [4]5-8.12-15)
a preruSuje hymnicka Struktaru. Podobne vnima J. Magne zalm ako fuziu
zalmu pozvania na chvalu a sapiencialnej basne, ktora bola transformovana na
zalm pozvania na poucenie!4.

10" Fragment je ale tiez zaujimavy ako celok. Superscriptio = mbbn
a conclusio m]a 183 wswn vykazuju uréiti podobnost’ so Z 135 (na zadiatku mibbm, na
konci m 1551 o¥5um 10w yrsn M m2). Tamze, 212.

I Dalej vsiedmom riadku rekonitruuje syntagmu owwpb (na rozdiel od
DY oW v editio princeps), ktord je dosvedCena v 11QPs* XVIII,1. Syntagma Siesteho
riadku Jmwn o237 zaroven koreSponduje s tou istou, ktort na zaciatku tohto zalmu J.
Sanders rekonstruoval v lacune stipca XVII. A. Lemaire poniika néasledne este dalsie
argumenty. Porov. LEMAIRE, Attestation Textuelle et Critique Littéraire, 12-18.

12 porov. NOTH, M.: Die fiinf syrisch iiberlieferten apokryphen Psalmen, Z4W 48
(1930) 18-19.

13 Noth oznaduje ako pov§imnutiahodné, Ze posledné $tyri riadky, ktoré sa od
predchadzajtcich vecne sotva daji oddelit, presli na Doppeldreier. Tamze, 20. Termin
Doppeldreier oznacuje metricku situaciu, ked’ sa vo versi, alebo lepSie v jeho obidvoch
koélonoch ¢i hemistichoch, nachadzaju tri prizvuéné slabiky vytvarajiice rytmus. Analogicky
ma Doppelvierer Styri prizvuéné slabiky.

14 Porov. MAGNE, Le Psaume 154, 95-101.
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Na tento postup nadvdzuje A. Lemaire avidi v4Q448A 4b-10
hymnicka ¢ast’ Zalmu 154, pricom onen text predstavuje jeho prvotnu verziu's.
Neskor boli do zalmu, ktory bol pdvodne vytvoreny ako hymnus,
vkomponované nové, viacsinou sapiencidlne elementy. V Kumrane boli obidve
verzie zachované; tak prvotna, ktora bola identifikovana v 4Q448A, ako aj
rozsirena verzia Zalmového zvitku 11QPs*16,

Mienku, ze Zalm je kombinaciou roznorodych elementov, nezastavaju
vSetci vedci. D. Lithrmann povazuje hymnické a sapiencialne elementy za
vel'mi uzko prepojené!’. Prvé verSe (1-4) s viacerymi imperativmi predstavuju
vyzvu na chvalu, ktord je v odsekoch uvedenych casticou > (vv. 5-8.9-11)
zdovodnena. Lithrmann d’alej pouziva ako argument pritomnost’ niektorych
sapiencidlnych Zalmov v kdnonickom Zzaltari, ktoré su komponované vo forme
hymnov, priCom sa sapiencidlne ovplyvnené hymny nachadzaju aj
v Sirachovi!®, Ako dodato¢na podpora argumentacie sluzi H. Gunkelom
konstatovana skutocnost’, ze pre sapiencidlne Zalmy je charakteristické silné
uvolnenie foriem. Lithrmann teda nevidi ziadny dovod na delenie!®.

Celistvost’ textu obhajuje intenzivne aj P. Auffret, hoci verSe 10-11
rozumie ako dodato¢ny material20.

15 Porov. LEMAIRE, Attestation Textuelle et Critique Littéraire, 17.
16 Porov. LEMAIRE, Attestation Textuelle et Critique Littéraire, 17.
17 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 87-97.

18 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 90.

19 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 91.

20 Porov. AUFFRET, Structure Littéraire, 513-545.
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2. Text Zalmu 1542
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21 Syrsky text (Ms 12t4) je zedicie BAARS, Apocryphal Psalms, 1972, 7-8.
RozloZenie textu je podla CHARLESWORTH, The Dead Sea Scrolls, 174-176. Pouzity syrsky
druh pisma je zo Syrskeho instititu Beth Mardutho (http://www.bethmardutho.org)

(2.10.2007).
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1 Vznesenym hlasom oslavujte Boha,
v zhromazdeni mnohych dajte pocut’ Jeho chvalu!22

2 A v mnozstve priamych?3 chvalte Jeho velebu,
a s vernymi vyrozpravajte Jeho slavu!

3 Zjednot'te vasu dusu?* s dobrymi
a s nevinnymi na chvalu?’ Najvyssieho.

4 Zhromazdite sa spolocne, aby ste oznamili Jeho silu,
a neodmietajte ohlasit’ JehoZ¢ zachranu
a Jeho chvalu vSetkym jednoduchym?’.

5 Aby bol poznany majestat Pana,
bola dana?8 mudrost’.

6 A aby vyrozpravala?® Jeho skutky,3°
stala sa znamou3! ¢loveku.

22 Co sa tyka nadpisu pozri vyssie uvedené porovnanie. Prvé dva verSe nie st
v hebrejcine zachované.

23 Syrsky ~ ik v zmysle ,,spravodlivych, cestnych®.

24 Alebo: ,,zjednot'te sa“.

25V syréine je na tomto mieste infinitiv.

26 Na tomto mieste je v syrskom texte chybna interpunkcia. & indikuje sufix
feminina tretej osoby, o ale nesedi v kontexte versa.

27 3iaw de facto znamena ,deti. V hebrejskom texte je slovo owme, ktoré ma
vyznam ,,jednoduchi®.

28 Nestoridnska vokalizacia nesedi, pretoze indikuje 1. os. sg. Porov.
CHARLESWORTH, The Old Testament Pseudepigrapha 2., 620.

29V syréine infinitivna konstrukcia.
30 Hebrejsky: ,,plnost’ Jeho skutkov/diel“.
31 Opit chyba vo vokalizacii, pozri pozn. 28.
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7 Aby oznamila3? jednoduchym Jeho silu
a ucila/vysvetlila stradajucim pochopenie33 Jeho slavu,

8 (tym,) ktori st d’aleko od Jeho/jej?* dveri,
a rozptyleni od Jeho/jej brany,

9 pretoze Najvyssi je Panom Jakuba
a Jeho majestatnost’ je nad vSetkymi Jeho dielami.

10 A clovek, ktory chvali Najvyssieho,
sa Mu paci ako ten, kto prinasa obetu jedla,

11 ako ten, kto prinasa capov a byckov,
a ako ten, kto masti oltar mnozstvom zéapalnych obiet
a ako vona prijemnych arom z ruky spravodlivych.

12 Z bran stato¢nych je pocut’ Jeho/jej hlas
a z hlasu?’ stato¢nych Jeho/jej napomenutie3®.

13 Na ich pokrme - nasytenie v pravde
a na ich hostine <v spolo¢enstve>37 navzajom.

14 Ich rozhovory3® (st1) v/o zakone Najvyssicho
a ich re¢ - oznamit’ Jeho silu.

32 Pozri pozn. 29.
33 Literarne: ,,srdce (r2a)).

34 Podla sufixov feminina v 11QPs® si mienené dvere abrana domu
personifikovanej mudrosti. Syrsky prekladatel, resp. odpisovac interpretoval sufixy
maskulinne, ateda vzt'ahujice sa na Boha. Porov. VAN DER WOUDE, Die fiinf syrischen
Psalmen, 44.
35 A. S. van der Woude uprednostiiuje v preklade hebrejské ¢itanie Smpn, a tak
preklada ,,zo zhromazdenia stato¢nych®.

36 11QPs™: ,,jej spev™.

37 Podla E-mss., ked’Ze 12t4 m4 ,ich napoje**. 11QPs": ™ 9ama. Avsak 12t4 ma
v syréine zaujimavé znenie evokujiice paronomaziu /mestit“hon mastayhon/.

38 E-mss.: ,,ich prebyvanie®.

43
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15 Ako d’aleko od bezboznych je Jeho/jej re¢
a od vSetkych zlych poznat’ Ho/ju.

16 Hl’a, oko Panovo
sa zmiluva nad dobrymi,

17 a nad tymi, ¢o Ho chvalia, rozmnozuje milosrdenstvo,
a od ¢asu nudze vyslobodzuje ich zivot39.

18 Nech je pozehnany Pan,
ktory zachranuje chudobnych*® z ruky cudzincov*!

a vyslobodzuje nevinnych z ruky bezboznikov,

19 ktory vzpriamuje roh z Jakuba
a sudcu narodov z Izraela,

20 ktory (nech) predlzuje svoje prebyvanie na Sione
a (nech) ozdobuje*? naveky v Jeruzaleme.

3. Sémanticky vyber a teologické témy Zalmu

Jeden z problémov sa dotyka eschatologie, ktora je pritomna v texte. B.

Z. Wacholder nevidi eschatologicky iba nas zalm, ale (na zaklade kontextuality
a kompozicie) cely Zalmovy zvitok#3. Poukazuje na ,,lenghty prose note* (col.
XXVIL1-11), ktora sa zaobera Davidom a jeho literarnou ¢innost'ou. Pre neho
je David, patronymicky oznaceny ako ben Jesse, idealizovanym buducim
vysloboditelom, ktory bude viest Izrael na Konci dni, a Zalmovy zvitok,
charakterizovany mnohymi liturgickymi ¢rtami, bol povazovany za cast’

39 Ako vo viacerych pripadoch je mozné prelozit’ aj ,,ich; ich dusu*.

40V 11QPs" sa nachadza tradiéna terminolégia: 2y Sx.

41 Podla 4Q448A st to o3 (,,nepriatelia, utla¢atelia®).

42 Kedze preklad tohto miesta je problematicky a neznie velmi hladko, A. S. van

der Woude preto v originali postuluje sloveso ~=< (,,mat’ zalbenie, milovat™), a tak
preklada , ktory miluje naveky Jeruzalem®. VAN DER WOUDE, Die fiinf syrischen Psalmen,

43 Porov. WACHOLDER, David’s eschatological Psalter, 23-72.
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eschatologickej zbierky oslavy*4. Tradi¢ny text zalmov bol teda pri pohl'ade na
jeho eventudlne pouzitie v eschatologickom chrdme nanovo usporiadany
a rozsireny*.
V Z 154 je rekonstrukcia verSa 19 crux hermeneutica. Interpretacia
D. Liihmanna nepriptista, zodpovedajuc jeho rekonstrukcii, Ziadne
eschatologické ¢rty. V. 19 by sa mal rekonstruovat’
[Sxwr my] o 2Py 1P opn]

a nasledne prelozit’: ,,vzpriamuje roh Jakuba a prisudzuje pravo svojmu
Pudu Izrael“46. Tak sa zda, ze ,,z* syrskeho textu (,,roh zJakuba®) podla
Lihrmanna nemé& zmysel anamiesto plurdlu ,,narody”“ bolo by treba
predpokladat’ ,,jeho I'ud®. J. A. Sanders, aby sa vyhol tomuto neporozumeniu,
tiez ¢ita vo svojej revizii Zalmu 154: ,,[who raises the horn of Ja]cob and judges
[his people Israel]”47. KI'icovym slovom je tu hebrejsky vyraz 17p (,,roh®),
ktory nemusi opisovat’ mesiassku postavu, ale byva vac¢sinou symbolom moci,
resp. sily alebo vitazstva®. Podl'a Lithrmanna je ver§ ovplyvneny nacionalnymi
Crtami, ktoré nie s v neskorej sapiencialnej literatire nezvycajné*. Tento
prispevok navrhuje, Ze slovo 179 treba rozumiet’ s pohl'adom na 2 Sam 22.3//7
18,3: ,,JHVH.. je 17» mojej zachrany*. Totiz Z 154,17b-18 (syrsky) &ita:

,»...a od ¢asu nudze zachrani ich Zivot.

Nech je pozehnany Pan, ktory zachranuje tibohych z ruky cudzincov3©

a oslobodzuje nevinnych z ruky bezboznych,...“

V zévere tohto Zzalmu vidiet vzhladom na zéachranu ubohych
a nevinnych3! sémantické a motivové concatenatio, ktoré sa vramci syrskej
kompozicie rozprestiera aj na Z 155, &im sa k nemu vytvara prechod.

44 WACHOLDER, David’s eschatological Psalter, 71-72.
45 WACHOLDER, David’s eschatological Psalter, 71-72.
46 LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 97.
47 J. A. Sanders pripomenul uz pri prvej edicii, aka slaba je eschatologicka
»prichut™ zalmu, ak sa tam vobec nejaka nachadza. SANDERS, Psalm 154, 302.

48 Apokalypticky doklad by bolo mozné najst v jednej z noénych vizii Zacharisa
(2,2-4), kde narody dvihaji roh proti Judovi. Porov. FABRY — RINGGREN (Hrsg.),
Theologisches Worterbuch zum Alten Testament. Band VII., 181-189.

49 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 95.

50 4Q448A ¢ita: ,nepriatelov. V hebrejéine neliplne zachovany text znie
v preklade J. Maiera: ,,Aus bdser Zeit rettet Er die Seele [...] JHWH erlost einen
Elenden/Demiitigen aus der Hand [...][...]*. MAIER, Die Qumran-Essener , 334.
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Vo vyssie uvedenych verSoch vystupuji rozne skupiny, ktoré zohravaju
dolezita tlohu vcelom zalme. Podla nasho nazoru je pojem N
,nevinni“;52 existuje viacero moznosti prekladu) klu¢ovym slovom par
excellence, ktoré spolu so svojimi synonymami predstavuje prvi skupinu.
Verse 3 a 18, v ktorych sa slovo o mn nachddza, mohli by tvorit’ vnatorny
ramec, v ktorého strede by stali v. 10-11, kde chvaliaci Boha su postaveni na
roven tym, ktori prindSaji obetu. Hoci obidva verSe byvaju vicSinou
povazované za sekundarne’3, domnievame sa, ze v pozadi porovnania
zachovaného vo v. 10-11 mohla stat’ idea kvality starozakonnych obiet; tie totiz
mali byt omn. Spominany pojem sa sice vo v. 10-11 priamo nenachadza,
predsa vSak sa medzi verSami 3.18 a 10-11 da konStatovat’ concatenatio motivu
a derivatmi korena 8o (syrsky s=ae) aj sémanticky vztah (v. 3 a 10). To by
mohlo byt podporené d’alsimi dokladmi®*, z ktorych najrelevantnejsi je 1QS
9,4n., kde spravodlivost’ a on 77 platia viac ako kadidlo a obeta. David je
v 11QPs* XXVIIL,3 charakterizovany ako ,,2n na vSetkych svojich cestach
pred Bohom*SS. Kral’ ohlasuje v 2 Sam 22//Z 18, ze dostal pomoc od JHVH,
pretoze bol own a chranil sa zloginu (v. 24)%. Podobne d’akuje Zalmista v Z
41,13, ze ho JHVH kvoli jeho nevine uchranil pred nepriatelmi. Tieto miesta
koreluju vel'mi uzko s ideou zachrany ibohych a nevinnych v Z 154,17b-18.

Koreit onn sa niekedy vyskytuje spolo¢ne s pms37 Podobne 2w
vystupuje ako paralela kpas (na vyjadrenie vernosti JHVH-0)38. Prave

51 v 4Q381 su ,,JHWH-Fiirchtige*, ktori st vzdy pred Nim, vybaveni rohmi,
ktorymi zrazia mnohych. Porov. FABRY — RINGGREN (Hrsg.), Theologisches Worterbuch
zum Alten Testament. Band VII., 188.

52 Existuje viacero moznosti prekladu: ,bezchybni, perfecti. Jednoslovné
preklady, ktoré sa pri niektorych hebrejskych a syrskych vyrazoch nachadzaji, st uvadzané
kvoli l'ahSej orientacii Citatela v texte. Ked'Ze semitska lexikografia predstavuje problém
per se, odkazujeme na jej klasické dicla (napr. Koehler-Baumgartner, Gesenius, Payne
Smith).

33 Na zéklade terminu 2°p*72 je mozné vidiet verse 11 a 12 ako Gizko prepojené.

54 Podobné idey sa nachadzajti aj v 1 Sam 15,22; Z 69,32n.; 107,22 ai. Porov.
VAN DER WOUDE, Die fiinf syrischen Psalmen, 44.

355y upb 1om7 Sioa owmm

56 Porov. FABRY — RINGGREN (Hrsg.), Theologisches Worterbuch zum Alten
Testament. Band VIII., 699.

37 Tamze, 697-698.
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v tomto Zalme sa spravaju terminy (napr. vo forme synonymného paralelizmu)
owen (v. 3.18), opms (spravodlivi®; v. 11.12), oon’? (,,zbozni; v. 12)
aoaw (,,dobri®; v. 3.16) ako synonyma. Vo v. 18 su ,,ubohi“ (,,chudobni®;
v hebrejskom texte sg. ") a ,,nevinni (2" mn) taktieZ synonyma®0.

Spojenie 21 + 10 (resp. 5'oom) oznacuje funkcionalne poznanie toho,
¢o je pre ¢loveka dobré alebo Skodlivé®!l. Toto sloveso (véacSinou vo forme hifil)
je spolu s obsahovo pribuznymi vyrazmi d’alsim vedicim slovom. V nasom
zalme funguje korenn 2w (v pl. nominalnej formy) ako subjekt konania, t. j.
chvalit’ Boha a ,,jednoduchym® oznamit’ Jeho silu. Tu ide o poznanie JHVH-o0
m2>, ktora si narokuje jedini odpoved: Jeho chvalu2. | Jednoduchi®
predstavuju druht skupinu, ktord je vyzvana dat’ tito odpoved’. Pod touto
podmienkou st potentionaliter zahrnuti do pojmu ,,abohi/chudobni“6? (v. 18),
ktori st objektom zachrany.

Oproti vys$Sie menovanym skupindm® stoja owwn  (,,bezbozni,
nespravodlivi®; v. 15.18), o™ (,,pysSni*; v.15) a o™ (,,utlacatelia®; v. 18) ako
reprezentanti tej tretej.

Dal$ou kategériou, ktora ovplyviiuje tento Zzalm, je midrost. Ona bola
dand, aby sa Panov majestat stal znamym (v. 5). Idea, ze Boh ddva mudrost’, sa
medzi kumranskymi spismi nachadza eSte v4Q525,1,195. Tato silna
sapiencidlna Crta sa v syrskom texte vytratila, pretoze sufixy feminina
hebrejskej verzie, ktoré sa mali vztahovat na mudrost (v.8.12.15), boli
interpretované maskulinne, a tak vztiahnuté na Boha. D. Lithrmann ukazuje

58 Porov. FABRY — RINGGREN (Hrsg.), Theologisches Worterbuch zum Alten
Testament. Band I11I., 327.

39 Vyraz ovron Smp poukazuje na zalm prevzaty kumrénskymi esénmi. Porov.
FABRY — RINGGREN (Hrsg.), Theologisches Worterbuch zum Alten Testament. Band VII.,
1221; Cit. In: DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 239.

60 Treba eSte spomenif ~o.iha ~ide zv. 2, ktory nie je zachovany
v hebrejcine.

6l Porov. FABRY — RINGGREN (Hrsg.), Theologisches Worterbuch zum Alten
Testament. Band I1I., 329.

62 Derivaty korefiov “N2/snw. sa nachidzajii v zalme v hojnom podte; v syrskom
texte pozri zv1ast v. 1-3.

63 Jednoduchy/prosty je tiez oznaéenim ,chudobného“. Porov. LOHFINK,
Lobgesdnge der Armen, 33.

64 K problematike skupin pozri aj SANDERS, The Psalm Scroll, 68-69.

65 Porov. DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 240.
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vecnu a jazykovu pribuznost’ zalmu s Knihou Sirachovou na priklade Sir 15,1-
10, kde sa chvéla chape ako inSpirovand mudrostou a ona 1 zdkon stoja vedla
seba®®, Predpoklada, ze v povodnom texte verSa 20 bola re¢ o prebyvani
mudrosti na Sione, ktora by zodpovedala vypovedi v Sir 24,7-12%7. Van der
Woude vidi v tom ale zanedbanie syrskej verzie, priCom je otazne, ¢i po v. 15 je
v Zalme este raz re¢ o mudrosti‘®.

V zhrnuti sa teda ukazuju témy sprostredkovania muadrosti (v. 4b-8),
orientacie na Toéru (v. 12-15), hostiny spoloCenstva (v. 13) a — o znie zvlast’
zaujimavo — substitlicie chramovej obety Bozou chvalou®®.

4. 7. 154, Kumrin a kompozicia 11QPs*

M. Delcor a M. Philonenko vniesli koncom pitdesiatych rokov do
diskusie tézu, Ze pojednavana skupina zalmov je esénskeho povodu?0. Uz
D. Lithrmann upozornil na urcenie literarneho druhu (Gattung) ako argument
proti esénskemu povodu tychto zalmov, ked'ze Hodayot (1QH) vykazuju iné
formy’!. Terminologia, resp. ideologické ¢rty st blizke teologii kumranskeho
spoloCenstva, predsa vSak ich nemozno oznacit' ako vylu¢ne ,typické™ pre
komunitu.

Dolezita je interpretacia slova am* vo v. 4. Pri opreti sa o syrsky text
(~asaar), ako to navrhol J. Strugnell, malo by sa = ¢itat’ adverbidlne. Podla
J. A. Sandersa nevysvetluje tento sposob Citania dostato¢ne pritomnost
imperativu vo forme hifil (77 17°2m71). Ak by to malo byt ¢itané ako ,,vytvorte
komunitu“ namiesto jednoduchsieho ,,zhromazdite sa spolo¢ne, potom cela
poéma mohla byt v Kumrane Ccitand ako gnomicky/hymnicky vyraz ich
sebapochopenia a misie’?; poslania ,,0znamit’ jednoduchym Jeho silu® a chvalit’

66 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 91-92.

67 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 96-97.

68 Porov. VAN DER WOUDE, Die fiinf syrischen Psalmen, 45.

69 Porov. DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 297.

70 Porov. DELCOR, Cinq nouveaux psaumes esséniens?, 85-102; PHILONENKO,
L’origine essénienne des cinq psaumes syriaques de David, 35-48; neskor DELCOR, Zum
Psalter von Qumran, 15-29.

71 Porov. LUHRMANN, Ein Weisheitspsalm aus Qumran, 90.

72 Porov. SANDERS, Psalm 154, 303.
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Boha pre/skrz jeho dar mudrosti. Napriek tomu to neznamend, ze zalm musel
vzniknat’ v ramei spoloéenstva’3.

7 154 je v kumranskej kompozicii zlozkou parcialnej zbierky Z 145 —
154 — Prosba za vyslobodenie™ — 7, 139 — 137 — 13875, Zalmy 145 a 138 su
motivne a sémanticky pribuzné tak, ze mozu vytvarat' ramec pre tito zbierku,
v centre ktorej stoja koncentricky zoradené prosebné zalmy s témou Bozej
dobroty (Prosba a 7 139). Zbierka nie je iba koncentricky zoradena, ked'ze
Zalmy 154 a 137 s ich aspektom spolocenstva fungujii ako vonkaj$i ramec pre
prv menovanu skupinu, ale aj parovo, pretoze Z 154 a Prosba tematizuju Boziu
dobrotu, naklonnost’ isticit a Z 139 spolu soZ 137 st narekmi a prosbami
o vykupenie a odplatu’s. Nie je jednoduché vysvetlit, pre¢o bol Z 145
predradeny Z 154, ked’ze prvy menovany stratil svoju MT- funkciu (voéi
Hallel-zaveru). Ale vidno, ze obidva zalmy vytvaraju urcité sémantické
a motivové vztahy. V tomto Zalme ma téma chvaly, ku ktorej st vyzvani o»1on
(v. 10) a=wa 51> (v. 21), centrdlne miesto. Podstatny aspekt BoZzieho
kralovstva pozostava zucinkovania na ,,chudobnych/ibohych* (v. 13-20).
Z hesiel, ktoré spajaju oba zalmy, je mozné spomenut’ napr. ¥ 1n>, a3, 551
ayaw’’.

Je ddlezité sa zmienit,, ze slovnik ,,chudobnych* a téma zachranujuceho
konania Boha je bezna v celej zbierke.

5. Konkluzie

Na zéklade textovo-kritického a filologického skiimania (H. F. van
Rooy) sa doslo k zaveru, ze vsetky syrske manuskripty pochadzaju z tej istej

73 Co sa tyka datovania Zzalmu, S. Pigué povazuje druhu $tvrtinu 2. stor. pred Kr.
za Cas vzniku. PIGUE, Syriac apocryphal Psalms, 537.

74 Anglicky termin je Plea for Deliverance.

75 Porov. DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 295-299.

76 DAHMEN, Psalmen- und Psalter-Rezeption, 296.

77 7, 145 vykazuje v kumranskej verzii niekol’ko zvlastnosti. V nadpise sa z 150
stala 75sn a v zdvere sa nachadza pov§imnutiahodna poznamka 117215 nxar. Okrem toho na
kazdy ver§ nadvdzuje aklamacia = £5w5 wmy M2y mm 3, ktora by podla
rekonstrukcie mohla byt podobna v Z 154,18. B. Z. Wacholder vidi tieto zvlastnosti
v eschatologickom kI'a¢i ako naznaky liturgickej funkcie. Porov. WACHOLDER, David’s
eschatological Psalter, 49-51.
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syrskej tradicie, pricom predloha syrskeho Z 154 bola odlind od textu
v Kumrane (11QPs"). Prinosom pre skumanie tohto Zalmu bolo aj objavenie
fragmentu 4Q448A. Co sa tyka koherencie textu, niektori vedci zastavaju
nazor, 7e v pripade Zalmu 154 ide o fiziu hymnu a sapiencialnej basne (J.
Magne, porov. aj A. Lemaire). S touto tézou nesuhlasia vSetci (D. Lithrmann, P.
Auffret), pretoze obhajuju povodnt celistvost’ textu.

Vramci rozoznavania teologickych tém je prvym problémom
eschatologické zafarbenie zalmu, ktorého obhajcom je B. Z. Wacholder, ked’ze
v tomto kPagi vidi cely Zalmovy zvitok, s &im nesthlasi D. Lithrmann, ktory
vzhl'adom na svoju rekonStrukciu hovori o naciondlnych crtach. Slovo 17p,
ktoré je pre interpreticiu zalmu relevantné, je v tomto prispevku chapané
v zmysle 2 Sam 22,3//Z 18,3. Sideou zachrany koreluje aj pouZitie vyrazu
on, ktory méa v Zzalme niekol’ko synonym. Tie predstavuju prvi skupinu
»chudobnych®, ku ktorej st potencionalne priradeni, v pripade spravneho
postoja k oslave JHVH-o, aj ,jednoduchi®. V zalme je mimoriadne dodlezitou
prave téma Bozej oslavy.

Vyrazna sapiencidlna Crta, ktord je pritomnd v hebrejskom texte, sa
v syrskej verzii vytratila, kedZe pronomindlne sufixy boli interpretované
maskulinne.

Dalgim fenoménom je problém esénskeho povodu Zalmu. Hoci text
vykazuje ideologické Crty blizke teoldgii kumranskeho spolocenstva, predsa to
neznamend, ze zalm musel vzniknit v Kumréane. Z 154 je vramci 11QPs®
sucastou parcialnej zbierky, pricom ukazuje prepojenie s niektorymi z jej
zalmov.
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Zhrnutie

Tento prispevok predklada syrsky text Zalmu 154, jedného ztzv. Syrskych
apokryfnych zalmov, a jeho slovensky preklad. Dalej pojednéva niektoré textovo-kritické
fenomény dotykajuce sa syrskej tradicie a hebrejského textu z Kumranu. Nalezita
pozornost je venovana sémantickej stranke textu ajeho teologickym témam ako
eschatologické zafarbenie, zachrana nevinnych, pritomnost’ jednotlivych skupin, téma
mudrosti a BoZej oslavy, ktora nahradza obetu.

Summary

This article presents a Syriac text of the Ps 154, one of the so-called Syriac
apocryphal psalms, and its Slovak translation. Furthermore some of the text critical
phenomena concerning the Syriac tradition and the Hebrew text from Qumran are
discussed. Proper attention is paid to the semantics of the text and to its theological themes
such as eschatology, salvation of the righteous ones, presence of the certain groups, wisdom
and God’s praise which substitutes a sacrifice.

Peter Juhas
I-Roma

juhasp@yahoo.de
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Sest’desiat putavych rokov s Kumranskymi zvitkami

Jozef Jancovic

Unikatne nalezy rukopisov z jari roku 1947 v Kumrane pri Mftvom
mori vo vtedajSom Jordansku spustili fascinujici pribeh, ktory az doteraz
zaujima odborntl 1 kultirnu verejnost, veriacich Zidov ¢i krestanov, ale aj
senzaciechtivu verejnost’ ofarenll z nezndma a obavajucu sa, Ze sa jej zatajuju
niektoré aspekty judaizmu a krestanstva. Za tymto pribehom je Bozie slovo
v hebrejCine a aramej¢ine, apokryfné spisy a tiez spisy kumranskej komunity
zZijucej v pevnosti pri Mitvom mori pred prichodom a v ¢ase Jezisa Krista (135
pred Kr. — 68 po Kr.). Kumranske spisy pontkaju hodnotné svedectvo
o pomerne volnom Sireni biblickych textov v tradicii, o intertestamentarnej
literatare, o teologickych zidovskych pradoch v JeziSovej dobe a ich vplyve na
prvych krestanov.

Prvé rukopisy z nalezisk pri Mrtvom mori

Rukopisy od Mfttveho mora (hebr. jam hammelach, t.j. Slané more;
arab. bahr lut, t.j. Lotovo more) obsahuji hebrejské, aramejské a ojedinele
igrécke texty na pergamenovych, resp. papyrusovych zvitkoch. Boli
objavované postupne od roku 1947 v lokalitach na zapadnom brehu Mrtveho
mora. K hlavnej kumranskej lokalite sa pridruzilo neskor devat dalSich
nalezisk spisov: Herodesova pevnost’ Masada, kde sa nasli i latinské papyrusy,
a naleziska Wadi Murabba‘at, Nachal Chever, Wadi Dalijeh, Wadi Seijal,
Nachal Ce’elim, Nachal MiSmar. Enormnu cast rukopisov vSak tvoria
kumréanske rukopisy nachadzané etapovite v jedenastich jaskyniach v blizkosti
Chirbet Qumran (arab. oznaCenie pre zricaninu Kumrin). Prvy ndlez z
Kumranu tvorilo sedem pergamenovych zvitkov. Etapovity nalez spisov
v kumranskych jaskyniach v d’al§ich rokoch patri k najvacS§im objavom
biblickej archeologie 20. storocia.

Existuju viaceré verzie vykladu objavu zvitkov. Kazdd md vSak
prozaicki beduinsku predohru. Podla zndmeho podania prvi jaskynu so
zvitkami objavil beduinsky chlapec Muhammad ed-Dhib (,,VIk*) z kmena
Ta’mireh pri hl'adani stratenej kozy v puasti ned’aleko Kumréanu, ked’ si pritom
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pomahal hadzanim kamenov. Jeden z kamenov vraj vpadol do jaskyne v skalnej
oblasti a vydal zvuk rozbitych ¢repov. Zo strachu vosiel az neskor s kamaratom
do jaskyne, kde uvideli sedem valcovitych polmetrovych dzbanov s uzavermi.
Iné boli odkryté, popadané a porozbijané. V dZzbanoch boli zvitky zabalené¢ do
platna. Chlapci jeden zo zvitkov ukéazali beduinom z kmena a ti ho priniesli na
trh do Betlehema v snahe predat’ ho nejakému antikvariatu. Nikto ho nechcel,
nakoniec ho za 20 libier kupil krestan Chalil Iskander Salim (prezyvany
Kando)!. Ina verzia hovori az o troch nalezcoch zvitkov z kmena Ta‘mireh, je
medzi nimi aj ed-Dhib2. Datum nalezu spada do obdobia konca roku 1946
a prvej polovice roku 1947. Isty je len udaj, Ze v druhej polovici roku 1947 bolo
sedem zvitkov dostupnych v dvoch antikvariatoch v Betleheme, jeden vlastnil
Kando a druhy Faidi Salahi. Kando ponukol zvitok archimandritovi Atanaziovi
Samuelovi zo syrsko-ortodoxného Klastora sv. Marka v Jeruzaleme. Biskup
spoznal na fiom hebrejské pismo, ale netusil ni¢ o obsahu a hodnote spisu. I$lo
pritom o 7,34 metrov dlhy pergamenovy zvitok, na ktorom bola napisana
takmer celd Kniha proroka Izaidsa. Neskor kupil od Kanda vsetky Styri zvitky
za 90 libier3. Ugenci boli k vyskumu zvitkov spoéiatku skepticki. Zidovsky
ucenec Eleazar Sukenik z Hebrejskej univerzity od Salahiho ziskal a preskumal
dalsie tri zvitky 25.-27. novembra 1947 v jeruzalemskej kniznici
strediska YMCA. Nasledne ich odkupil spolu s dvoma dZzbanmi pre Hebrejska
univerzitu. Na zéklade autentickosti a starobylosti textu spoznal dolezitost’
objavu. V prvom zvitku vazne narusenom v spodnej casti spoznal text
kompletnej Knihy proroka Izaidsa (neskor oznateny 1QIs°). Dalsi zvitok
obsahoval neznamy text o vojne synov svetla proti synom tmy oznaceny ako
Pravidld vojny (1QM z hebr. milchama). Treti zvitok mal neznamy text,
podobny zalmom, oznaceny ako 1QH (z hebr. hodajot ,,dakovné hymny*“)*.

1 Porov. SOGGIN, Manoscritti del Mar Morto, 21-22.

2 GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran, 39.

3 SOGGIN, Manoscritti, 23.

4 Oznacenie spisov v ¢lanku je beznou skratkou spisu v zavislosti od poradia
jaskyne v Kumrane (Q) a za pomoci inicial nazvu (1QH). V odborne;j literature sa uvadza aj
exaktné oznacenie spisu podla sériového Cisla spisu zdanej jaskyne (1QH=1Q35;
1QM=1Q33) (Porov. GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran, 726).
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Vojna a ohrozené zvitky

Medzi¢asom zafala prva arabsko-izraelskd vojna (1947-49), pocas
ktorej 15. maja 1948 vznikol izraelsky Stat. Mar Atanazius Samuel sa rozhodol
nadviazat' styky s American School of Oriental Research (d’alej uz ASOR)
v Jeruzaleme. Vo februari 1948 sa tam Styri zvitky dostali cez otca Butrusa na
kratkodobé preskiimanie, Stipendista John C. Trever spolu s W. H. Brownleem
sa po dovoleni biskupa podujali prefotit’ tri texty: vel'mi kvalitny zvitok 1zaidsa
(1QIs"), komentar k prorokovi Habakukovi (1QpHab), text kumranske;j
komunity Pravidla komunity (1QS). Pri neustalych vypadkoch pradu
v Jeruzaleme bolo prefotenie textov sizyfovskou pracou. Dialo sa to
v perspektive publikovania textov na naklady ASOR. Aramejsky zvitok
Apokryf knihy Genezis 1QapGen bol vel'mi naruseny, preto k jeho prefoteniu
nedoSlo. Neskor boli texty v USA aj zasluhou archeologa a filologa W. F.
Albrighta publikované v dvoch zvizkoch’. Rukopis Izaiasa predstavuje az
dodnes najstarsi hebrejsky kompletny odpis biblickej knihy, je datovany do 2.
stor. pred Kr. Starobylé texty z jaskyne boli datované do obdobia rokov 250
pred Kr. - 68 po Kr. Spis [zaiaSa konkuroval dovtedy najstarSiemu biblickému
papyrusu pomenovanému Nash z 2. stor. po Kr.°.

Vyskumné prace na zvitkoch stazoval izraelsko-palestinsky konflikt.
Pre vojnovy stav mohol Styri rukopisy z Klastora sv. Marka riaditel' 4ASOR
Millar Burrows, povereny biskupom, prepravit’ cez Jordansko, Syriu do USA
na publikovanie a vyhodny odpredaj. Zdalo sa, ze sa tam definitivne stratili, no
1. jina 1954 sa na 24. strane dennika Wall Street Journal objavil struény
inzerat: Styri zvitky od Mftveho mora. Predavaju sa biblické rukopisy, ktorych
vznik spadd do obdobia po r. 200 pred Kr. Mézu byt idedlnym darom pre
kultirnu alebo nabozensku instituciu. Cas. F. 206. Izraelsky general a neskor
archeoldog Yigael Yadin, syn prof. Sukenika, sa nachddzal v New Yorku.
O inzerate ho telefonicky informoval priatel’, na zdklade ¢oho zacal nepriamo
s predavajucim z Floridy rokovat’. Povereny Statom Izrael ich neskor cez
sprostredkovatela kupil za 250 000 dolarov. Bola to pomerne vysoka cena v
porovnani s kiipou Sinajského koédexu (4. stor. po Kr.) s gréckymi textami celej

5 BURROWS — TREVER — BROWNLEE, The Dead Sea Scrolls of St. Mark's
Monastery (zv. 1 all).

6 Predmetny papyrus ziskal v roku 1902 Angli¢an Nash v Egypte; obsahoval
Dekalég a modlitbu Sema jisrael z Dt 6,4-9.
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Biblie, za ktoré londynske British Museum zaplatilo v roku 1933 kniznici v
Leningrade iba 3350 dolarov’. Styri ziskané zvitky prezentoval Yadin 13. 2.
1955 na tlacovej besede aspolu stromi zvitkami ziskanymi otcom prof.
Sukenikom sa stalo sedem zvitkov z prvej kumranskej jaskyne zékladom pre
zalozenie unikatneho mtizea Svityna knihy v Jeruzaleme v roku 1965.

Kumulovanie rukopisov a ich (ne)publikovanie

Vedecky prieskum miesta nalezu prvych zvitkov sa zacal v roku 1949,
bol nutne potrebny na urcenie autenticity a datumu vzniku zvitkov, beduini
spociatku odmietali identifikaciu jaskyne, no nakoniec za pomoci Arabskej
jordanskej légie bola v januari jaskyna identifikovand a prieskum sa mohol
zacat. Viedol ho riaditel' Jordanian Department of Antiquities (dalej JDA)
Anglican Lankester Harding a francizsky dominikdan Roland de Vaux z
jeruzalemskej Ecole biblique medzi 15. februdrom a 5. marcom 1949. S udivom
zistili, Zze jaskyna bola uz prehladand bud beduinmi, alebo mnichmi
z jeruzalemského ortodoxného Klastora sv. Marka a bolo nemoZné stanovit
stratigrafiu. Aj napriek tomu z materialu, ktory predosli navstevnici vybrali
z jaskyne anechali na povrchu, a z materidlu najdeného v polmetrovej vrstve
zeme vo vnutri jaskyne, ziskali okolo 600 utrzkov priblizne zo 70 rukopisov,
Crepiny asi z 50 amfor, zvysky latok, v ktorych boli zvitky zavinuté aj so
zvySkami jedného drziaka zvitku. To vSetko umoznilo definovat’ prvych sedem
zvitkov ako staroveké, autentické spisys.

V pétdesiatych rokoch sa kone¢ne rozbehol pod dohl'adom JDA a
vedenim Rolanda de Vaux intenzivny vedecky vyskum v piatich kampaniach v
rokoch 1951-56 na prilahlych ruindch pevnosti Kumréan, ktora znicili rimske
légie v roku 68 po Kr., dva roky pred zni¢enim Jeruzalema. Ruiny Kumranu
davali vyskumnici od zaciatku do priameho stvisu s nalezmi rukopisov
v jaskyniach®. Popri vykopavkach nastalo usilovné hl'adanie novych zvitkov v

7 Porov. SOGGIN, Manoscritti, 28.

8 GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran, 41.

9 Toto miesto zabrali eséni, resp. sekta inpirovana esénmi, podla de Vauxa uz
okolo roku 150 pred Kr., no archeologicka evidencia sa priklana dnes k obdobiu okolo roku
135 za vlady Jana Hyrkana (135-104 pred Kr.). Velké stavebné aktivity zacali za jeho
vlady, resp. vlady Alexandra Janeusa (103-76 pred Kr.). Okolo roku 30 pred Kr. bola prva
faza zivota komunity zemetrasenim a naslednym poziarom prerusena a niekedy v rokoch 4-
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jaskyniach, ktoré objavili zvdc¢sa beduini v blizkosti archeolégov pracujucich na
ruinach Kumranu. Na rad prisli mnohé necakané objavy z d’alSich jaskyn. Vo
februari 1952 bola beduinmi objavena druha jaskyna, kde sa medzi 30 textami
nasSiel aj hebrejsky text Knihy Sirachovca a apokryfnd Kniha jubilei. V marci
sedem skupin z ASOR, Ecole biblique a Palestinskeho miizea robilo prieskum
jaskyn. V 230 realizovanych sondach nasli v40 jaskyniach iba keramiku,
pricom v 26 bola identickd s keramikou z prvej jaskyne az ruin pevnosti.
Jedine tretia jaskyna ponukla urcit¢é mnozstvo rukopisov, medzi nimi aj
Medeny zvitok (3Q15)10.

Vyznamnu Stvrti jaskynu objavili beduini v septembri roku 1952.
Ukryvala okolo 15 000 fragmentov z viac ako 570 rukopisov. Beduinom sa
podarilo zo Stvrtej jaskyne ziskat az 80 percent textov, zvySok naSli vedci.
Prave Kando sa stal vyjednavacom medzi beduinmi a vedcami, aby pre nich
ziskal spisy. Jednania a skupovanie zvitkov zo Stvrtej jaskyne skoncilo az
v roku 1958. Na ich ziskanie pre Palestinske archeologické muzeum prispela
financne jordanska vlada, ale nesmierne mnozstvo fragmentov sa podarilo
ziskat’ aZ po sponzorskom prispeni Vatikanskej kniZnice, univerzit z Montrealu,
Manchestru, Oxfordu, Heidelbergu a inych institacii. Skutocnost, ze ani po
takmer 40 rokoch od najdenia este stale zvitky nebudi publikované, vyvola
ohromnu medidlnu burku. Ku koncu roka 1952 vedci objavili este piatu jaskynu
a beduini Siestu jaskynu.

Medzitym vroku 1953 mal riaditel JDA Harding vo vychodnom
Jeruzaleme zostavit’ tim, ktory by pracoval na textoch a publikoval ich, do timu
prizval osem odbornikov. Prace viedol Roland de Vaux, ktorého po smrti
vroku 1972 nahradil Pierre Benoit z Ecole bibliqgue. Z USA na vyskum
biblickych textov boli prizvani Frank Moore Cross a Patrick Skehan (neskor ho
nahradil Eugene Ulrich). Ini boli povereni pracou na nebiblickych textoch,
z Velkej Britanie to boli John Allegro a John Strugnell!!; z Francuzska
Dominique Barthélemy a Jean Starcky (po smrti ho nahradil Emile Puech);
z Nemecka Claus-Hunno Hunziger (do r. 1958, po fiom nastupil Maurice
Baillet) a z Pol'ska Josef Milik. Jediny zijtici z povodného timu je Frank Moore

-1 pred Kr. opédt obnovena faza II, ktora trvala az do roku 68 po Kr. (porov. GARCIA
MARTINEZ, Testi di Qumran, 43-44).

10 Josef Milik publikoval jeho preklad v DJD 3 (porov. DID sériu nizsie).

11 Strugnell zomrel iba nedavno, 30. XI. 2007.
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Cross z Harvardu, ktorého dlhoro¢na praca na biblickych zvitkoch vysla v roku
2005 v DJD 1712,

V roku 1955 vedci objavili juzne od ruin Kumranu $tyri mensie jaskyne
7-10 so zvySkami rukopisov. Medzi¢asom literarny kritik Edmund Wilson
v maji 1955 publikuje v New Yorker vyznamny a mierne poburujici ¢lanok,
v ktorom diskutuje o Dupont-Sommerovej hypotetickej paralele medzi
postavou Ucitel'a spravodlivosti a JeZiSom, priCom predstavuje krestanov ako
tych, €o preberali mySlienky zo zvitkov kumranskych esénov. Tuto tézu o rok
nato prezentuje aj Allegro v interview pre BBC. V tom istom roku objavili
medzi¢asom zbohatnuti beduini z kmena Ta‘mireh posledntl jedenastu jaskynu,
ktorej vstup v blizkosti tretej jaskyne bol zavaleny, ¢o bolo dovodom jej
neskorého objavu. Niektoré zvitky boli vyborne zachované, ¢o zvysilo ich cenu
pri jednani vedcov sKandom. Tri rukopisy ziskala ASOR (11QPs%
11QpaleoLev a fragmenty z Ezechiela) a tri Holandsk4 kralovska akadémia
vied (aram. 11QtarglJob; apokryfné zalmy 11QPsAp® a text o novom
Jeruzaleme 11QNJ). No cena za najvicsi zvitok z jaskyne bola takd vysoka, ze
sa ho nepodarilo od Kanda kupit’. Situacia sa zmenila, ked’ ho v druhy den
Sestdnovej vojny 6. juna 1967 Yigael Yadin naSiel v Skatuli pod doskami
podlahy Kandovho antikvariatu v Betleheme a skonfiskoval ho na prikaz
izraelskej vlady!3. Tento posledny najvyznamnej$i zvitok z Kumranu je az
osem metrov dlhy Chramovy zvitok (11QTemple). Az dodato¢ne ho izraelska
vlada preplatila 105 tisic dolarmi a o desat’ rokov na to bol publikovany!4.

Jaskyne 1, 3, 4, 5, 6, 11 poskytli najvyznamnejSie texty. NajbizarnejSim
zvitkom vSak zostane nalez Medeného zvitku (3Q15) v tretej jaskyni, ktory
hovori zveliCenym spdsobom o rozpravkovych pokladoch az na 65 miestach
Izraela. Filolég John Allegro z pdévodného vedeckého timu text Meden¢ho
zvitku vydal azverejnil aj neautorizované fotografie. Spomenuté fiktivne
miesta pokladov v texte pokladal za doveryhodné, zacal po poklade dokonca
vroku 1959 patrat'!s. Ztimu kumranskych vyskumnikov bol napokon

12 Cross, Qumran Cave 4. XII (porov. DID sériu niZsie).

13 Porov. SCHIFFMAN, Re-Judaizing the Scrolls, 58.

14 YADIN, Megillat hammiqdas.

15 ALLEGRO, The Treasure of the Copper Scroll. Uz v 1956 vsak o Medenom
zvitku hovori ako o ,,inventari najvzacnejSiecho majetku sekty* (ALLEGRO, The Dead Sea
Scrolls, 183). A od tohto roku zacne prostrednictvom interview pre BBC kolovat’ jeho
mienka o krest'anoch, ktori si pribeh o ukrizovanom MesiaSovi vypozicali od kumranskych

Studia Biblica Slovaca 2007



60 Jozef Jancovic¢

vyluceny. Vedecky sa definitivne zhodil knihou Posvdtna huba a kriz (1970)
o vzniku krestanstva na zaklade konzumacie halucinogénnej huby!®.

Povodny osemclenny tim bol povereny obrovskym mnozstvom prace,
ktora sa fyzicky nedala stihat, ¢o publikovanie spisov vel'mi spomalilo. Mala
skupina bola poverena publikovanim enormného mnozstva textov. Najviac
materialu bolo zo $tvrtej jaskyne. Z prvych siedmich zvitkov boli tri najdlhsie
spisy publikované uz v rokoch 1950-51, d’alSie Styri v rokoch 1954-56. V roku
1955 zacala v Oxforde v Clarendon Press vychadzat velkolepa séria
Discoveries in the Judaean Desert (DJD). Po prvych Styroch zvidzkoch
v rokoch 1955-65 v pomerne dlhom obdobi rokov 1966-89 vysli iba tri
zvézky, priCom enormna cast’ spisov zo Stvrtej jaskyne zostava nepristupna, co
vyvola neskor pobtrenie.

V roku 1980 boli prizvani k spolupraci na projekte aj prvi zidovski
ucenci Emanuel Tov a Elisha Qimron. Az od roku 1990 sa spisy zacinaji
vdaka pocitacovej technike a uz vypracovanej konkordancii z publikovanych
dokumentov uspesne desifrovat’ a pomerne rychle publikovat. Ak sa v skupine
fragmentov pokladanej povodne za jednu kompoziciu identifikuju odlisné
kompozicie, ¢islo spisov stipa. Celkovy sthrn 600 spisov stanoveny v roku
1990 stupol dnes na 930 textovych kompozicii. Dodnes vyslo v edicii DJD az
37 zvizkov (posledny DJD 17 v roku 2005, pricom DJD 32 a DJD 37 su pred
vydanim). ZvézKky spolu dosahuji 11984 stran a 1339 fotoplatni!’. Uvadzame
publikované, resp. pripravované zvizky od r. 1955 dodnes!®:

BARTHELEMY, D. — MILIK J. T.: Qumran Cave I (DJD 1), Oxford : Clarendon Press, 1955.
XI+ 163 s. + 37 platni (d’alej pl.).

BENOIT, P. A KOL.: Les grottes de Murabba'at (DJD 2), Oxford : Clarendon Press, 1961.
XV +314s.+ 107 pl.

BAILLET, M. akol.: Les petites grottes de Qumran (DJD 3), Oxford : Clarendon Press,
1962. XIII +315 s.+71 pl.

SANDERS, J. A.: The Psalms Scroll of Qumrdn Cave 11 (11QPsa) (DJD 4), Oxford :
Clarendon Press, 1965. XI+97s.+ 17 pl.

esénov. Nasledne ho v ¢lanku pre Times vyzva v tom istom roku De Vaux, Milik, Starcky,
Skehan a Strugnell, aby prehodnotil svoju tézu, ¢o aj Allegro urobi a priznd, ze bola skor
jeho interpretaciou ako odbornou analyzou kumranskych textov.

16 ALLEGRO, The Sacred Mushroom.

17 Porov. Tov, Taking the Helm, 47.

18 http://orion.mscc.huji.ac.il/resources/djd.shtml (7.11.2007).
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ALLEGRO, J. M.: Qumrdn Cave 4.1 (40Q158-40186) (DJD 5), Oxford : Clarendon Press,
1968. 111 s. + 31 pl.

DE VAUX, R. — MILIK, J. T.: Qumradn grotte 4.1 (DID 6), Oxford : Clarendon Press, 1977.
XI+91s.+28pl.

BAILLET, M.: Qumrdn grotte 4111 (4Q482-40520) (DJD 7), Oxford : Clarendon Press,
1982. XIV+ 339 5.+80 pl.

Tov, E.: The Greek Minor Prophets Scroll from Nahal Hever (DJD 8), Oxford : Clarendon
Press, 1990. X+169 s. + 20 pl.

SKEHAN, P. W. — ULRICH, E. — SANDERSON, J. E.: Qumran Cave 4.IV: Palaco-Hebrew and
Greek Biblical Manuscripts (DJD 9), Oxford : Clarendon Press, 1992. XIV + 250
s. +47 pl.

QIMRON, E. — STRUGNELL, J.: Qumran Cave 4.V: Miqsat Ma'ase ha-Torah (DJD 10) Oxford
: Clarendon Press, 1994. + 235 s. + 8 pl.

ESHEL, E. a kol. (konz. VANDERKAM, J. — BRADY, M.): Qumran Cave 4.VI: Poetical and
Liturgical Texts, Part 1 (DJD 11), Oxford : Clarendon Press, 1998. XI + 473 s. +
32 pl

ULRICH, E. — CRroSS, F. M. (ed.): Qumran Cave 4.VII: Genesis to Numbers (DJD 12),
Oxford : Clarendon Press, 1994. XV + 272 s. + 49 pl.

ATTRIDGE, H. a kol. (konz. VANDERKAM, J.): Qumran Cave 4.VIII: Parabiblical Texts, Part
1 (DJD 13), Oxford: Clarendon Press, 1994. X +470 s. + 43 pl.

ULRICH, E. (ed.): Qumran Cave 4.1X: Deuteronomy to Kings (DJD 14), Oxford : Clarendon
Press, 1995. XV + 183s. + 37 pl.

ULRICH, E. akol: Qumran Cave 4.X: The Prophets (DJD 15), Oxford : Clarendon Press,
1997. XV + 325 s. + 64 pl.

ULRICH, E. a kol: Qumran Cave 4.XI: Psalms to Chronicles (DJD 16), Oxford : Clarendon
Press, 2000. XV + 302 s. + 38 pl.

CROSS, F. M. — PARRY, D. — ULRICH, E: Qumran Cave 4.XI1: 1-2 Samuel (DJD 17), Oxford
: Clarendon Press, 2005. 332 s. + 27 pl.

BAUMGARTEN, J. M.: Qumran Cave 4.XIII: The Damascus Document (4Q266-273) (DJD
18), Oxford : Clarendon Press, 1996. XIX + 236 s. + 42 pl.

BRrosHI, M. a kol. (konz. VANDERKAM, J.): Qumran Cave 4.XIV: Parabiblical Texts, Part 2
(DJD 19), Oxford : Clarendon Press, 1995. XI +267 s. + 24 pl.

ELGVIN, T. a kol. (KONZ. FITZMYER, J. A.): Qumran Cave 4.XV: Sapiential Texts, Part 1
(DJD 20), Oxford : Clarendon Press, 1997. XI + 246 s. + 18 pl.

TALMON, S. — BEN DoV, J. — GLESSMER, U.: Qumran Cave 4. XVI: Calendrical Texts (DJD
21), Oxford : Clarendon Press, 2001. XII + 263 s. + 13 pl.

BROOKE, G. a kol. (konz. VANDERKAM, J.): Qumran Cave 4. XVII: Parabiblical Texts, Part
3 (DJD 22), Oxford : Clarendon Press, 1996. XI + 352 s. + 29 pl.

GARCiA MARTINEZ, F. — TIGCHELAAR, E. J. C. — VAN DER WOUDE A. S.: Qumran Cave
11.11: 11Q2-18, 11Q20-30 (DJD 23), Oxford : Clarendon Press, 1998. XIII + 487
s.+ 54 pl.

LEiTH, M. J. W.: Wadi Daliyeh Seal Impressions (DJD 24), Oxford : Clarendon Press,
1997. XXV+249 s.+24 pl.

PUECH, E.: Qumran Cave 4.XVIII: Textes hébreux (4Q521-4Q528, 4Q576-4Q579) (DJD
25), Oxford : Clarendon Press, 1998. XII + 229 s. + 15 pl.

ALEXANDER, P. — VERMES, G.: Qumran Cave 4. XIX: 4QSerekh Ha-Yahad and Two Related
Texts (DJD 26), Oxford : Clarendon Press, 1998. XVII + 253 s. + 24 pl.
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COTTON H.M. — YARDENI, A.: Aramaic, Hebrew, and Greek Documentary Texts from
Nahal Hever and Other Sites, with an Appendix Containing Alleged Qumran Texts
(The Seiyal Collection II) (DJD 27), Oxford : Clarendon Press, 1997. XXVII +
381 s. + 33 fig. + 61 pl.

GROPP, D. M.: Wadi Daliyeh II: The Samaria Papyri from Wadi Daliyeh; SCHULLER, E.
akol. (konz. VANDERKAM, J. — BRADY, M.): Qumran, Qumran Cave 4. XXVIII:
Miscellanea, Part 2 (DJD 28), Oxford : Clarendon Press, 2001. XV + 254 s. + 63
pl.

CHAZON, E. a kol. (konz. VANDERKAM, J. — BRADY, M.): Qumran Cave 4.XX: Poetical and
Liturgical Texts, Part 2 (DJD 29), Oxford : Clarendon Press, 1999. XIII + 478 s. +
28 pl.

DIMANT, D.: Qumran Cave 4.XXI: Parabiblical Texts, Part 4: Pseudo-Prophetic Texts (DJD
30), Oxford : Clarendon Press, 2001. XIV + 278 s. + 12 pl.

PUECH, E.: Qumran Cave 4. XXII: Textes araméens, premiére partie: 4Q529-549 (DJD 31),
Oxford: Clarendon Press, 2001. XVIII + 439 s. + 22 pl.

FLINT, P.W. — ULRICH, E: Qumran Cave 1.1I: The Isaiah Scrolls (DJD 32), Oxford :
Clarendon Press (v priprave).

PIKE, D. — SKINNER, A.: Qumran Cave 4. XXIII: Unidentified Fragments (DJD 33), Oxford :
Clarendon Press, 2001. XV + 376 s. + 41 pl.

STRUGNELL, J. — HARRINGTON, D.J. — ELGVIN T. (konz FITZMYER, J. A.): Qumran Cave
4. XXTV: 4QInstruction (Musar le Mevin): 4Q415 ff. (DJD 34), Oxford : Clarendon
Press, 1999. XVI + 584 s. + 31 pl.

BAUMGARTEN, J. A KOL.: Qumran Cave 4.XXV: Halakhic Texts (DJD 35), Oxford :
Clarendon Press, 1999. XI + 173s. + 12 pl.

PFANN, S. I.: Cryptic Texts; ALEXANDER, P. A KOL. ( konz. VANDERKAM, J. — BRADY, M.):
Miscellanea: Part 1 — Qumran Cave 4.XXVI (DJD 36), Oxford : Clarendon Press,
2000. XVI +739s. +49 pl.

PUECH, E.: Qumran Cave 4. XXVII: Textes araméens, deuxiéme partie: 4Q550-575, 580-582
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CHARLESWORTH, J. a kol. (konz. VANDERKAM, J. — BRADY, M.): Miscellaneous Texts from
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Od vel’kolepych objavov k Skandalu

Situacia s publikovanim sa zlepSila a najmi urychlila po roku 1990.
Situdcia predtym bola napéta. Pri 30. vyroc¢i nalezov z Kumranu v roku 1977
oxfordsky u¢enec Geza Vermes tusil v spomaleni vydavatel'skych prac hroziaci
»akademicky Skandal 20. storoCia par excelence'®. New York University

19 VERMES, The Dead Sea Scolls a tieZ jeho ¢lanok The Quote Heard, 54-58.
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usporiadala v roku 1985 konferenciu o zvitkoch, ktorej leitmotivom bol protest
proti pomalému publikovaniu zvitkov. A hoci bol v roku 1987, ked’ zomrel
Pierre Benoit, povereny vedenim publikacného timu Specialista z Harvardu
John Strugnell, ktory rozsiril tim o novych vedcov, jeho choroba a taZkosti
umoznili iba pomalé napredovanie prac2?. Navyse, ked’ poskytol antisemitsky
rozhovor, ho vlohe vroku 1990 nahradil filolog z Hebrejskej univerzity
Emanuel Tov, ktory ho podporuje v dalSej praci na zvitkoch. Od konca
osemdesiatych rokov zohra v celom pripade osobitnu ulohu americky Casopis
Biblical Archeology Review. V roku 1989 provoka¢nym ¢lankom The Dead Sea
Scrolls Scandal vyzval vedecky tim, aby boli cez fotonosice zverejnené na
stadium doposial’ nepublikované texty?!. Komplikovana situacia sa stala
vd’acnym podhubim pre konS$piratorov. Dve knihy oznacené kritikou ako poor,
silly books zohrali v tomto smere medvediu sluzbu. Prva knihu vydali v roku
1991 novozélandski novinari Baignet a Leigh, The Dead Sea Sroll Deception??.
Druhti knihu o Kumréne vydali o rok nato v podozrivom vydavatel'stve dvaja
americki vedci, chvaliaci dvoch predrecnikov, Eisenman a Wise The Dead Sea
Sroll  Uncovered®3. Za spomalenym publikovanim spisov videli Styria
konspiratori komplot temnych sil a Vatikanu, bojacich sa diskreditovania Jezisa
a krestanstva na podklade nepublikovanych zvitkov. Eisenman a Wise v knihe
¢itatelom ponukaju zatajované uplné dokumenty, z ktorych niektoré uz boli
publikované v celosti alebo ciastocne v odbornych pracach. Kniha vsetky
dokumenty bez ohl'adu na karbonovy test a paleografiu datuje do 1. stor. po Kr.
a kladie ich do priameho vzt'ahu s rodiacou sa Cirkvou. Ucitel’ spravodlivosti
spominany v spisoch esénov bol vraj Jakub mladsi, neskorsi vodca
jeruzalemskej cirkvi, akumranske spisy boli literatrou palestinskeho
mesiaSskeho hnutia. Tato zroku 1965 oprasena téza mala vazne ohrozit’

20 Strugnell mal velky podiel na vydani DJD 10, no na obélke figuruje po
Qimronovi (pozri vyssie sériu DJD).

21 Porov. SHANKS, Dead Sea Scroll’s Scandal, 18-22.

22 BAIGENT — LEIGH, The Dead Sea Scrolls Deception. V konspirovani mali isti
skasenost’. Ich zabudnuta knihu Holy Blood, Holy Grail z roku 1982 oprésil roku 2006 pre
médid zinscenovany sud s Danom Brownom, autorom romanu Da Vinciho kod, ktory mal
namet ich ,,dovtipnej“ knihy vykradnat'.

23 EISENMAN —WISE, The Dead Sea Scrolls Uncovered.
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krest'anskll vieru a prezentovat’ ju ako podvod?*. V oboch knihach nebolo ani
stopy po argumentoch, Ze za pomalym publikovanim textov boli tazkosti
uzkeho, hoci po roku 1980 stale viac rozSirovaného timu kompetentnych
editorov, ktori utrzky spisov skladali ako puzzle a nechceli sa v ich interpretacii
unahlit’. Aj vedec Eisenman o tom zdhadne mic¢al, hoci mu predtym o Kumrane
vysli dve vedecké knihy vrenomovanom holandskom vydavatel'stve E.J.
Brill?s. Silne medializované knihy spustili v USA medialny os$ial. Hoci
Emanuel Tov vydal vroku 1990 d’alsi zvdzok spisov (DJD 8) spracovanych
prvy raz aj pomocou pocitata a vyborne sa zhostil koordinovania editorského
timu, mal ¢o robit’, aby v médidch objasnil tdajné ukryvanie zvitkov. Medialny
tlak, ako dnes tvrdi Tov, spomalil celt pracu asi o jeden rok?26.

Alternativne publikovanie zvitkov zo Stvrtej jaskyne

Vroku 1991 nakoniec prekvapujico doSlo k splneniu legitimnej
poziadavky spristupnit dokumenty zo Stvrtej jaskyne na mikrofiSoch.
V septembri najprv publikovala Biblical Archeology Society 50-stranovy
material pocitacom identifikovaného textu nepublikovanych fragmentov od B.
Wacholdera a M. Abegga, ktory pripravil pocitaovu konkordanciu a dnes uz
paradoxne pracuje v editorskom time ako ,,rabi-computer*?’. Vzapati ta ista
spolo¢nost’ publikovala dva zvizky fotoplatni, ktoré pripravili R. Eisenman a J.
Robinson z Kalifornskej Statnej univerzity, ten Eisenman, ktory vydava neskor
spomenutt kontroverznu knihu?8. Aky zdroj pre fotomaterial pouzili, dodnes
obaja odmietaju prezradit. A nakoniec, v hortce]j jeseni Huntington Library
v kalifornskej Pasadene publikovala duplikat fotografii textov, ktoré mala
ulozené v zéalohe vraj pre mozny pripad ich straty v Izraeli. O rozhodnuti
kniznice snazZivo informoval nedel'ny The New York Times 21.9.1991. Po troch
zverejneniach textov mali média, najmd v USA, do konca roka o tému
postarané. Izraelska spolo¢nost’ Israel Antiquities Autority (d’alej IAA) nakoniec

24 7 tychto domyselnych vymyslov ¢erpal aj Dan Brown, ked’ vo svojom roméne
Da Vinciho kéd fabuloval, ze v Kumrane sa nasli krestanské spisy, ktoré Cirkev ukryva.

25 EISENMAN, Maccabees, Zadokites.

26 Porov. Tov, Taking the Helm, 46.

27 ABBEG, ‘Rabbi Computer’, 51-53.

28 EISENMAN — ROBINSON, 4 Facsimile Edition of the Dead Sea Scrolls.
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odstupila od sudneho stihania spolo¢nosti, ¢im sa zverejnenie textov vSeobecne
akceptovalo. Na publikovani textov zostala vSak horka prichut’ ich zdhadného
ziskania aumelo vyvolanej kampane na ich pokutne publikovanie. Obava
vedcov pred pirdtskymi verziami bola tiez opodstatnenda. V roku 1993 dovtedy
v celej kauze vel'mi agilny Hershel Shanks, dnes $éfredaktor ¢asopisu Biblical
Archeology Review, podvodom ziska z Izraela kritické vydanie spisu 4QMMT,
na ktorom prof. Qimron pracoval 11 rokov, avyd4 ho, za ¢o bude neskor
musiet’ zaplatit’ na prikaz sudu 100 tisic dolarov drzitel'ovi autorskych prav2.
Zopakoval sa tak pripad zroku 1960, ked’ John Allegro publikoval text a
neautorizované fotografie Medeného zvitku amohol =zacat’ patrat po
rozpravkovych pokladoch, ktoré fiktivny zvitok opisoval. Po hortcich rokoch
1991-93 podozrenie este trvalo, priCom vedci na zvitkoch mohli pracovat’ uz
pokojnejsie. Dnes uz len sem-tam doznieva oSial' z devit'desiatych rokov.30
Praca na kritickych vydaniach textov sa po roku 1990 urychlila vdaka
organizatnym zmendm v time a zasluhou pocitacového spracovania textov.
Upevnila sa pozicia univerzitnych institatov, ktoré zvitky vedecky $tudujul!.
Fantazijné interpretacie z devitdesiatych rokov stlmil mimochodom aj vyborny
uvod ku Kumranskym zvitkom od VanderKama32. Od roku 1991 mal moznost’
edi¢ne spolupracovat’ na vydani az 17 zvazkov DJD série33.

Az dodnes sa publikuji nové nalezy, odkupované postupne od
arabskych starozitnikov, ktori ich od obdobia objavov jaskyn doteraz vlastnia
u seba. V roku 2005 bol z poverenia /44 poslany vystrazne za mreze ucenec
Hanan Eshel z Bar-Ilan University za ziskanie 15 fragmentov Knihy Levitikus

29 Porov. SOGGIN, Manoscritti, 201.

30 EISENMAN, James, the Brother of Jesus.

31 Odbornici na Kumranske zvitky su dnes na viacerych univezitach: Frank Moore
Cross, John Hancock na Harvard University, J. VanderKam na Notre Dame University,
David Noel Freedman, Arthur R. Thurnau na Michigan University; Shemaryahu Talmon a
Jodi L. Magness na Hebrew University v Jeruzaleme a ini. Vedecké centra orientované na
Kumréanske zvitky sa na Ecole biblique ana Hebrew University v Jeruzaleme, na
americkych univerzitach: Catholic University of America (Washington), University of
Notre Dame, University of Chicago, University Princeton (New Jersey), Yale University
a v Eurdpe st to najmi: Oxford University, Edinburgh University, Duke University, Emory
University, Strasbourg University, Universita di Torino, Universitdit Tiibingen, Universitdit
Miinchen, Gottingen University, Groningen University, Leiden University.

32 VANDERKAM, The Dead Sea Scrolls Today.

33 VANDERK AM, Milik s Generosity, 66.
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od beduinov, ktori tvrdili, Ze ich nasli v Judskej pusti. Eshel ich ziskal za 3000
dolarov z financii univerzity, vo svojej vedeckej sprave ich datoval do obdobia
druhej zidovskej vzbury (132-135 po Kr.) a napokon ich daroval §tatu34. Siroka
vedeck4 komunita i celd univerzita protestovali proti tomuto ¢inu /44, ktord sa
s obrovskou nevélou diva na pracu ucencov na pochybnych nalezoch. Pripad
vySetruje doteraz policia®.

Na XIX. kongrese International Organization of the Study of the Old
Testament v Ljubljane vjuli 2007 zverejnil americky ucenec James
Charlesworth nalez dalSieho rukopisu Knihy Genezis popri doterajSich 35
rukopisoch danej knihy. Dolozil ho z fragmentov textu Gn 32,3-7. Hovoril
o d’alsich 35 nezverejnenych textoch; niektoré z nich sam vlastni3¢. UCenec ich
chce vblizkej budlcnosti zverejnit cez fotonosi¢e na vyskum inym
odbornikom?37.

Zavaznost’ zvitkov a komunity

Skoro tretinu kumranskych spisov z celkovych dnes urcenych 930
predstavuju texty Staré¢ho zakona a d’aliu vel'ka cast’ komentare k nim, pocetné
su apokryfy atiez dokumenty kumranskej komunity. Okrem Knihy Ester sa
naSli v Kumrdne vSetky texty kéanonu hebrejskej Biblie, tiez
aj deuterokanonickd Kniha Tobid$ na hebrejskych a aramejskych zvitkoch,
Kniha Sirachovca v hebrejCine a List Jeremiasa v gréctine (= Bar 6). Dnes pri
kritickom S$tudiu hebrejského biblického textu a gréckeho textu Septuaginty
(LXX) nemozno Kumranske zvitky obist?8. Niektoré z nich maju text blizky
predlohe pre stredoveky masoretsky biblicky text (Aleppsky kodex, rok 910 po
Kr. a text aSerovského kodexu zroku 1009 pomenovaného Codex
Leningradensis a ulozeného pod znatkou B 19* vo Verejnej kniznici
v Petrohrade) a iné zase obsahuju text blizky k Vorlage pre LXX. Autormi
vietkych zvitkov su zidia, i v pripade pseudoepigrafov3?. Ziadny zvitok nevydal

34 Spravu o naleze priniesol 9.10.2005 aj ¢asopis Israel Today.

35 http://biblical-studies.ca/blog/wp/2006/07/28/bar-article-on-hanan-eshel
(6.11.2007).

36 Porov. CHARLESWORTH, Scrolls Still in Private Hands, 35.

37 CHARLESWORTH, Unknown Copy of Genesis.

38 Porov. Tov, Taking the Helm, 44.

39 CHARLESWORTH, Kumrénske svitky a kriticky konsensus, 16.
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krestansky pisatel. Udajny nalez Markovho evanjelia na gréckom papyruse
7Q5 rozmerov 3,9x2,7 cm s piatimi riadkami a deviatimi pismenami pisanymi
paleografickym S$tylom zrokov 50 pred Kr. - 50 po Kr. prezentoval José
O’Callaghan v ¢asopise Biblica 53 (1972) ako text Mk 6,52-53 (tiez 7Q4,1 ako
1Tim 3,16-4,1, resp. Jak 1,23-24)*0. Tento nalez vzbudzoval od osemdesiatych
rokov vel'ké diskusie, ktoré sa dnes utiSili a nezreteI'ny nélez bol spochybneny
aj preto, Ze jedinym jasne identifikovanym slovom fragmentu je grécka spojka
kai (,,a%), resp. je to zaciatok dlhSieho slova*!.

Paleografické Stadium rukopisov, ktoré je vedou a umenim stcasne,
urc¢i dobu vzniku v rozmedzi pitdesiatich rokov alebo jednej generacie. Vo
zvitkoch mozno sledovat’ jasné poradie v ich odpisovani. Niektoré spisy boli
napisané a zlozené v Kumrdne a iné prinesené¢ z inych lokalit najskor
nasledovnikmi  UCcitela spravodlivosti (Moreh haccedek), ktori odisli
z Jeruzalema, a neskOr aj inymi Zidmi, ktori sa pripojili ku komunite. Kumranci
uznavali Zidovské apokryfy, zvlast’ Prvi Henochovu knihu a Knihu Jubilei.

Kumranci boli bud’ jednou z viacerych skupin v skorom judaizme,
alebo ich treba identifikovat' s prisnou skupinou esénov popisovanou uz
Jozefom Flaviom a Pliniom Star§im*2. Komunita oznafovana jachad alebo
edah (zhromazdenie) sa povodne skladala z knazskych vrstiev oznaCovanych
ako synovia Sadoka, resp. synovia svetla alebo clenovia novej zmluvy; boli z
jeruzalemského chramu vyhnani alebo ho opustili. Kiazov do Judskej puste po
roku 150 pred Kr. priviedol muz nazvany Ucitel' spravodlivosti, o ktorom
vieme len to, ze bol kilazom zo Sadokovho rodu aproti nemu stil Muz
klamstva. Diskutuje sa o tom, ¢i sluzil povodne vchrame ako velknaz.
Pravdepodobne napisal niektoré casti Reguly komunity (1QS), niektoré

40 O’CALLAGHAN, Papiros neotestamentarios, 91-100.

41 Novy pokus identifikdcie ponika SPOTTORNO, Una nueva identificacion de
7Q5, 541-543. Vidi za nim grécky text Zach 7,4-5. Velky papyrolog a riaditel
papyrologickej zbierky vo Viedni Herbert Hunger dava dodnes za pravdu O’Callaganovi.
Franctizsky u¢enec Emile Puech identifikuje grécke fragmenty 7Q4; 7Q8 e 7QI12 zo
siedme;j jaskyne ako casti apokryfu Prva Henochova kniha vv. 103:3-8 vo svojom ¢lanku
PUECH, Notes sur les fragments, 592-600; podpori ho vtom aj MURO, The Greek
Fragments , 307-312.

42 Josephus Flavius (38-100 po Kr.), Zidovskd vojna 2 a rimsky prirodopisec a
zemepisec Plinius Starsi (23/4-79 po Kr.), ktory zomrel pri sopeénom vybuchu
v Pompejach pri Neapole, popisuje esénsku komunitu na zapadnom brehu Mftveho mora v
blizkosti Chirbet Qumran v Historia naturalis 5,73.
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chvalospevy a list s halachickym, t.j. pre zivot normativnym textom (4QMMT).
Neexistuje ziadny monolitny systém kumranskej teologie. Komparativhym
skimanim spisov sinymi pramenmi o judaizme sa vylucilo prepojenie
kumrancov so zeldétmi alebo zidokrestanmi, komunita mé najblizsie k esénom,
hoci sa neda automaticky povedat, ze kumranci st eséni, totiz eséni neboli
izolovani od ostatného Zidovstva a boli rozsireni vo vSetkych mestach Izraela*3.
Z dovodu nepopieratel'nych analogii, ale aj rozdielov je potrebné rozliSovat
kumransky esenizmus od nekumranskych esénov. Kumranci sa zrodili zo
schizmy ako vel'mi prisna sekta vo vnutri esénskeho hnutia, poznac¢ené¢ho
apokalyptickou tradiciou*t. Ked’ze Kumranske zvitky st dielom troch storo¢i,
je potrebné pocitat’ s urcitymi rozdielmi alebo myslienkovym vyvojom. Prave
sektarstvo komunity suvisi s pojednaniami o Specifickom solarnom kalendari s
364 dinami (kde Novy rok pripadol vzdy na stredu a dni mesiaca na ten isty
deil) ao jeho vztahu k lundrnemu kalendaru (4QMMT; 1QapGen). Tento
kalendar udédval iné terminy sldvenia sviatkov. UCcitel' spravodlivosti sa
pokladal za povereného interpretovanim biblickych prikazov o chrame, kulte
a Cistote osdb a veci, ¢im tvori novu halachu. Vedomie nastdvajuceho konca,
vyvolenia a Bozieho preduréenia tvori nové pravidla komunity. Texty obsahuju
pojednania o manzelstve, mesianizme, v rdmci neho oc¢akavali dvoch mesiasov:
davidovského a aronovského (1QS 11,11)*. Su tu texty poznacené dokonca
predestinaciou spojenou s dualistickym pohl'adom na svet; texty so Specifickou
antropologiou, angeloldgiou a eschatologiou. Kumranske spisy komunity st
silne poznacené apokalyptickym myslenim, Ze Bozia moc sa v blizkom case
prejavi a urobi koniec zlu, dobri budii odmeneni a zli potrestani. Boh podla
spisov uskutocnuje navstevu 390 rokov po exile advadsat rokov na to
vystupuje Ucitel' spravodlivosti*6. Kumranci hanobili nelegitimny kult
v Jeruzalemskom chrdme a pohrdali hasmonejovskou dynastiou Makabejcov,
ktori vystlpili roku 164 pred Kr. Velknaza (hakkohen haros) v Jeruzaleme
volali opovrzlivo a zamerne zlo¢inny knaz (hakkohen harasa 1QpHab 9,4-8) a

43 Porov. GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran, 62.

44 Toto je tzv. Groningenska hypotéza, podla ktorej st poéiatky esénskeho hnutia
a pociatky kumranskej komunity odlisené (porov. GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran,
63).

45 Vo svojom ¢lanku MITCHELL, The Fourth Deliverer, 545-553 poukazuje na
Stvorakt charakteristiku mesiaSa o¢akavaného v Kumrane.

46 Porov. GARCIA MARTINEZ, Testi di Qumran, 65.
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hoci bol pokladany za najvysSiu autoritu krajiny, mal pocetné negativne
oznacenia (Lev zlosti, Luhér, Siritel’ 12 a Muz posmechu), lebo bol pokladany
za uhlavného prenasledovatela Ucitel'a spravodlivosti. Prvym kandidatom na
toto oznacenie mohol byt Jonatan Machabejsky (velknaz v rokoch 152-142
pred Kr.), ktory sa svojvol'ne vymenoval za velknaza, alebo jeho brat vel'knaz
Simon (142-135 pred Kr.). Do tvahy prichadza aj Jan Hyrkan (134-104 pred
Kr.) a Alexander Janeus (103-76 pred Kr.). Za Hyrkéna sa usadili kumranci
v pusti a ten uto¢i na ich vodcu, ktory za jeho vlady zomrie. Kumranci venovali
vel'kt pozornost’ modlitbe, ktora nahradila obety v chrame, a venovali sa najma
ritudlnej Cistote, z ktorej pramenil i dovod ich celibatu. Casto sa ritualne
umyvali v migveh, na Co potrebovali vela vody, ktora zachytavali v obdobi
dazd’'ov do cisterien*’”. Okrem kumrancov zili aj inde v Izraeli eséni Zzijuci
v celibate alebo v manzelstve, ktori udrziavali kontakt s Kumranom. Oba
zivotné stavy kumrancov potvrdzujii ojedinelé nalezy Zenskych kostier
v hroboch v blizkosti kumranskej usadlosti v Judskej pusti.

Jezis§ verzus Kumran

Kumrénci existovali v obdobi, ked’ pdsobil verejne aj JeZi§ Nazaretsky
(28-30 po Kr.). Ziadny zo zvitkov od Mftveho mora sa viak nezmietiuje o flom
ani o ziadnom z jeho nasledovnikov. Vzt'ah krestanstva s komunitou sa vSak
nedd vylucit, naopak, v uréitych rysoch je badatelny. Kumranci sa oznacovali
ako chudobni a nasledovnici cesty. Povazovali sa za synov svetla, zatial' ¢o
ostatni boli synovia tmy. Seba povazovali za svdtych zijucich v dome svétosti
a tieZ preto, Ze po opusteni chramu prebyval s nimi svdty duch v pasti,. Hoci tu
mozno vidiet’ sty¢né body s krestanstvom, tazko sa da hovorit’ o priamom
vzt'ahu. Skor nepriamy vztah podporuje i1 JeziSova obluba v citovani
Deuteronomia, Izaiasa, davidovskych zalmov a apokalypticka linia v JeziSovom
kazani. Vo vystipeni JeziSa zaznie nanovo I[zaidSovo proroctvo s témou puste
(Mk 1,3 par). Jezi§ podobne ako kumrénci rata s pokracovanim prorokovania,
¢oho naznak je v Lk 4,18-19. Kumranci i JeziSovi nasledovnici tvrdili, Ze spasa
a ospravedlnenie je Bozim darom; Jezi§ dava velky doéraz na modlitbu,
podobne to robili 1 kumranci; zdoraziuji ako Jezi§ vnltornu svétost, Cistotu a
symbolicky vyznam vody, odsudzuji manzelski rozluku a pripisuju dolezita

47 Porov. STRBA, Migveh, 91-92.
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ulohu panovi svetiel alebo svdtému duchu, ktorého chapu ako anjelsku
a oddelenu hypostatickll bytost’ stojacu v opozicii s anjelom temnoty.
slobodni pre ritudlnu Cistotu, ktora Jezis relativizuje v konfrontacii s vnlitornou
Cistotou (Mk 7,15 par)*. Jezi§ bol kriticky voci legalistickému dodrziavaniu
soboty, pricom kumranci a eséni vSeobecne boli spomedzi zidov najstriktnejsi
v jej dodrziavani: v sobotu sa nemalo pomahat zvieratu pri pérode a ani ho
vytiahnut' zo studne (CD 11,13). Jezi§ mal slobodny postoj k posvitnym
spisom, voc¢i prisahe (Mt 5,33-34), ktort skladali kumrénci pri vstupe do
komunity (1QS 5,7-20; CD 16,10-12). Jezi§ podobne ako Hillel sumarizoval
Toru (Mk 12,29-31), &o kumranci ako aj Sammaj rozhodne odmietali.
Kumrénci totiz pokladali prikazy pridané k Tore za podstatni Cast’ ucenia
a stale ich rozsirovali. Jezi$ nerozvijal angelologiu, mal povedomie o sebe ako
BoZzom Synovi a ohlasoval BoZie kral'ovstvo, o ktorom nenachddzame zmienky
v spisoch. V porovnani s esénmi zaujimal odliSny pristup k malomocnym
a odvrhnutym, zazracne uzdravoval, bol misijne horlivy avedel, ze jeho
posobenie ho mdze priviest’ k mucenickej smrti®?.

V pétdesiatych rokoch sa hovorilo dokonca o priamom vztahu Jezisa
s kumranskou komunitou a oznacovali ho za eséna a dokonca i za Ucitel'a
ktory vystupil na pusti, krstil vodou a v kdzani pouzival zivé apokalyptické
obrazy ako kumranci, ktori zili v ptsti, voda ich ocistovala od necistoty a v ich
spisoch zohravalo tiez klI'i¢ovu tlohu apokalyptické myslenie. Napriek tomu sa
vSak ned4 dolozit’ priamy vztah Jana ani JeziSa s nimi. O uzkom vztahu
s Kumranskymi zvitkami sa diskutovalo tiez pri Liste Hebrejom. ZvlaStny
doraz Listu Hebrejom na Melchizedecha, ktory bol oblubenou knazskou
postavou aj v Kumréane, bol pokladany za péna Pisma a prichadzajuceho
Mesiasa v spise 11Q13. Origindlne rozvinuté vel'knazstvo JeZiSa a téma zmluvy

48 Jezidov pohlad na vyhradny Zivot pre BoZie kralovstvo, ktory sam praktizoval,
zachytava Mt 19,12. Nepriamo sa dedukuje celibat aj v pripade Jana Krstitela. Priamo
o iom hovori Pavol, svedectvo o tom ndjdeme v 1Kor 7,7.32. V zidovskej tradicii ndjdeme
slova slobodného rabina Simeona ben Azzaia: Moja dusa miluje Toru, preto svet moze
pokracovat cez druhych. Inde je zachytena tradicia o MojziSovej pohlavnej zdrzanlivosti vo
vy$som veku, ked’ k nemu prehovaral Boh (porov. MEIER, A Marginal Jew 1, 340-341).

49 CHARLESWORTH, Svitky od Mrtvého mote, 51-54.
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v Liste Hebrejom 7-8 umoziuje tusit’ isté suvisy dvoch skupin spisov30.
V pripadoch JeZiSa, Jana Krstitel'a, Listu Hebrejom a inych spisov o priamom
zavislom vzt'ahu s kumranskou literatirou vo vedeckej komunite uz nikto
vyznamny nehovori’!. Medzi opismi postav a podavanim skuto¢nosti su ur€ité
zhody, ale i vyznamné rozdiely, priCom tento vztah moze byt definovany len
ako nepriame ovplyviiovanie. Dnes st ucenci opatrnejsi pred urychlenymi
zévermi a analdgiami z pat'desiatych a Sestdesiatych rokov, ked’ niektori videli
smrt’ Jezisa cez prizmu smrti Ucitel’a spravodlivosti.

JeziSovo pdsobenie zapadalo do pestrého teologického vrenia v Judsku
a Jezi§ paradoxne ako Zid z okraja spolo¢nosti, s identitou presahujicou Pudski
prirodzenost’, spustil svojimi slovami anajmi skutkami pocas verejného
ucinkovania nébozensky pohyb, ktory sa mohol v kontinuite s dejinnymi
pradmi formalne inSpirovat’ bezne rozsirenymi myslienkami, hoci ich obsah bol
radikdlne novy a zavisel od jedinecnosti JeziSa. Nalez a Stadium Kumrénskych
zvitkov utvorili vedecky faktor, ktory spustil v osemdesiatych rokoch tretiu
fazu vyskumu historického JeziSa v jeho zidovskom kontexte ana pozadi
teologickej rozmanitosti zidovstvas2. Sektarsky zidovsky prad kumrancov je

50 Isté stvisy s kumranskou literatirou st aj v Janovom evanjeliu pri predstaveni
Jezisa ako svetla (Jn 1,4-5.9), ktorého pokracovatelom bude Duch pravdy (14,17.26).
V kumranskych spisoch vSak dva dualistické principy stvorené Bohom zapasia o to, aby
vladli 'ud'om az do ¢asu Bozej intervencie. Je to pan svetiel, nazyvany taktiez duch pravdy
alebo svdty duch, aanjel temnoty. Aluzie na kumransku literatiru najdeme aj v
pozmenenom vztahu medzi vodou adarovanim Ducha Svitého (Jn 3,5; Jn 7,37n)
avomnoho SirSom idedli vzajomnej bratskej lasky v komunite. Uvedené paralely
poukazuji na moznt Janovu familidrnost’ s typom myslenia v Kumrane.

51V devitdesiatych rokoch fantazijnych teérii o kumranskych spisoch Barbara
Thiering z University of Sydney nastolila, podobne ako Eisenman, vo svojej senzacie-
-chtivej knihe Jesus and the Riddle of the Dead Sea Scrolls d’al$iu extravagantni tézu, v
ktorej oznacila Jana za Ucitela spravodlivosti a Jezisa za Muza 1Zi.

52 Pozitivisticki  fazu vyskumu historického JeZiSa Leben-Jesu-Forschung
vystriedala v polovici 20. stor. druha fdza New Quest ako dosledok reakcie Bultmannovych
ziakov na jeho subjektivisticky a diskutabilny pristup kérygmatickej Skoly
k Jezisovi. V osemdesiatych rokoch 20. stor. nastupuje tretia faza (Third Quest) vyskumu
historického Jezisa. Ucenci prezentuji historického JeziSa v zidovskom kontexte. Pristup
objektivizuje pohlad na JeziSa ako Clena Zidovského naroda, na ¢o sa niekedy zabudalo.
Tretia faza je vysledkom troch faktorov: dialogického (obnoveny medzinadbozensky dialog
Druhého vatikanskeho koncilu so Zidovskou komunitou), teologického (beri sa dosledne
slova v Jn 1,14: 4 Slovo sa telom stalo...) a vedeckého faktora spocdivajicom v nalezoch
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vyborne zdokumentovany vo zvitkoch, ktoré¢ obohatili a inSpirovali nase
poznanie o tom, ako konkrétne prezivali l'udia a istd skupina svoj vztah k Bohu
v originalnom prostredi puste v kI'i¢ovom obdobi, ktoré sa prekryva so zrodom
krestanstva. Kultirna verejnost’ pri Sestdesiatom vyro¢i nalezov ocenovala
nesmiernu hodnotu tychto zvitkov, ktoré prozretelne odhalili obsah
postmodernému veku, v ktorom sa sméid po vykdzanom Bohu ozyva s novou
naliehavost'ou. O uhasenie smddu po Bohu sa pokusala svojskym sposobom aj
kumranska komunita, ktorej vd’a¢ime za ich ohromujicu kniznicu, resp. za
zoskupenie cennych spisov do jaskyi. Z tychto spisov ,,ndm zaznieva pribeh
ich duchovného zapasu z minulosti ako mohutny hymnus*33.
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Zhrnutie

Sestdesiat rokov histérie Kumranskych zvitkov je poznacenych niektorymi
nejasnostami, no ovela viac seridznym zaujmom o spozndvanie a skiimanie mnoZstva
rukopisov a ich framgentov z jaskyn od Mrtveho mora. Autor ¢lanku opisuje nielen dejiny
objavovania a skimania rukopisov najmé z perspektivy odbornej verejnosti, ale predstavuje
aj niektoré zékladné publikécie a projekty publikovania zvitkov aich casti. V otazke
domnelého stvisu JeziSa Krista s esénmi ¢lanok predstavuje aj ndhl'ad do nabozenskych
ocakavani kumranskej komunity.

Summary

Sixty years of the history of the Qumran srcolls are marked by some obscurities
but mostly by the earnest interest to know and to investigate quantity of the manuscripts
and their fragments from the caves at the Dead Sea. The author not only describes the
history of discovery and study of the manuscripts from the viewpoint of the scholars but
also presents some fundamental publications and the publication projects of the scrolls and
their fragments. Entering the issue of the supposed relation between Jesus Christ and the
Essenes this article presents some religious expectations of the Qumran community, too.

Jozef Jancovic
Sochorova 3

851 10 Bratislava
jancovic@centrum.sk
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Napis na kriZi a janovska komunita
(Jn 19,19-22)*

Maurizio Marcheselli

V nasledovnom texte sa pokusime ukazat, ako kratka epizoda
z Janovho evanjelia o ndpise na JeziSovom krizi ponika indicie na lepSie
urcenie adresatov evanjelia: je to komunita krestanov zo zidovstva otvorena
voci cudzincom, ktord uchovava svedectvo o izraelskom MesidSovi v ustalenej
pisomnej forme v gréétine!.

1. Ohranicenie epizody; priestorové a ¢asové anomalie

Epizoda zJn 19,19-22 je jasne odlisitelna vdaka narativnym
a Stylistickym znakom. Niektoré osoby, aktivne iba v tejto udalosti, ju
z narativneho hl'adiska oddel'nji od okolitého kontextu: Pilat (19,19.21.22),
Zidia (19,20), zidovski velktazi (19,21). Z hladiska Stylistiky nam pri
vymedzeni udalosti pomo6zu pouzité slova. Je to sloveso ypadw (6x)2, podstatné
meno titAog (2x) a vyraz ot Tovdalot (5X).

Pri vyklade vznika problém s priestorovym umiestnenim celej udalosti.
Obsah versa 19 by sa mal odohravat’ vo vladnej budove. Pravdepodobne tam
Pilat prikazal napisat’ dovod odstidenia a umiestnit’ titulus (napis) na patibulum
(priecne rameno). Ver$ 20 sa musi odohravat’ jedine na Golgote, ,,mieste, kde
ukrizovali JeziSa“. Pri verSoch 21-22 je opédt’ mozné predpokladat’, Ze sa udiali
v sidle rimskeho vladara: v tomto kratkom dialégu pokracuje konfrontacia
medzi Zidovskymi néboZzenskymi autoritami a Pildtom, ktord bola podrobne
opisana v 18,29 — 19,16a prave v suvislosti s vladnou budovou (porov. 18,28).

* Z talianskeho originalu prelozil Libor Marek.

I Brown rozdeluje stat o JeziSovi na krizi (19,16b-37) na pit epizod a takto
sumarizuje tému z Jn 19,19-22: | Prva epizdda ohlasuje celému svetu, ze Jezis je kral’. Zidia
odmietaju tento narok, ale pohansky vladca nastoji na jeho viacjazytnom ohlasovani®
(Brown, Giovanni, 1135).

2 Pri slovese ypddw vo v. 19 (éypaer) av. 22 (2x véypade) je mozné hovorit
o inkluzii s vyraznou zmenou aoristu na perfektum.
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Uz v 19,6.15 autor vyslovne spomina vel'knazov (archiereis) aich posledné
vyjadrenie (19,15 ,Nemdme krala, iba cisara!*) sa presne tykalo témy
kral'ovania, o ktorej sa znova hovori v 19,19-223. Postoj tychto velknazov je
dokonale koherentny pri oboch okolnostiach*. Hoci je nemozné predstavit’ si,
ako sa stalo na jednom mieste to, o autor podava v tychto Styroch verSoch,
urCite treba uznat’, ze sa vyslovne snazi neudat’ Ziadnu zmenu miesta’. Jasne
chce zdoraznit’ jednotu udalosti.

Z chronologického hladiska je tato udalost akoby nedokoncena.
Dvakrat pouzité slovo ,,ukrizovali* (¢otatpwoav) v 19,18 a 19,23 predstavuje
hlavny dej rozpravania: vojaci ukrizovali Jezisa (v. 18) a potom si kladu otazku
tykajucu sa jeho siat (v. 23). Udalosti, v ktorych vystupuje Pilat (v. 19 a vv. 21-
22), nemusia nutne nasledovat’ hned” po ukriZzovani. AZ obsah v. 20 ich
predpoklada ako uskuto¢nené. Napriek tomu sa &itanie napisu zo strany Zidov
nedeje medzi ukrizovanim (19,18) a rozdelenim S§iat vojakmi (19,23). Skor ide
o opakovanu ¢&innost, ktora pokraduje az do konca udalosti. Citanie napisu
Zidmi je pozadim celého Janovho rozpravania o JeZiSovi na krizi.

Nakoniec si treba vSimnut’, ze Jezi§ je v tychto verSoch iba v uzadi.
Nevykonava ziadnu ¢innost’, ba mohol by byt dokonca aj mftvy. Takto je eSte
lepSie zdorazneny vyznam state: vyznam nespoCiva v tom, ¢o kona pocas
umucenia, ale v tom, ¢o sa hovori o JeZiSovi z Nazareta, ktory bol ukrizovany
za Jeruzalemom.

3 Pilat ich spomenul aj v 18,35 pri rozhovore s JeziSom. Rozdiel, ktory v tomto
pripade rimsky vladar robi medzi ethnos a velknazmi, presne pripomina dve postavy, ktoré
zohravajii vyznamnt tlohu v naom rozpravani. Zidia, ktori ¢itajii napis, s Jezisov narod
(ethnos) avelknazi st jeho nabozenskad autorita. Archiereis (21X, ztoho 11x v sing.)
poslednykrat vystupuju vo Stvrtom evanjeliu v 19,21. V kontexte umucenia (14x, z toho 9x
v sing.) ich autor prvykrat spomina v 18,3 (spolu s farizejmi) ako tych, ktori poslali
sluzobnikov spolu s rimskou kohortou, aby zatkli Jezisa. Celkovo prvykrat vystupuju
v 7,32.45, ale treba spomenut’ aj knazov (bez ,,vel-*) v 1,19 (hapax u Jana). Je to zaujimavy
text vzhl'adom na vyskyt mesiasskej témy, dolezitej aj v epizode 19,19-22.

4 Treba zdoraznit' isty paralelizmus medzi na$im textom a poslednou scénou
z Rimskeho procesu — Pilat na sudnej stolici (19,13-16a). Jeho Struktira je dana
nasledujicimi prvkami: Pilatovo vyhlasenie, ze Jezi§ je kral (19,14b // 19,19.21-22);
odmietnutie zo strany vel'kilazov (19,15¢ // 19,21); podobny vyznam hebrejského vyrazu na
oznaCenie miesta udalosti (,,vyvySenina, vyvySené¢ miesto*), ktory ma pravdepodobne
teologicky dosledok (gabbatha v 19,13 // golgotha v 19,17).

5 Nie¢o podobné je aj v 9,1-7.
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2. Synoptické porovnanie

Co sa tyka celého Janovho rozpravania o Jeziovi na krizi, Brown
vel'mi vystizne zdoraznuje, ze ,,jestvuje Ciastocna synopticka paralela k ivodu
ukrizovania a k Styrom z nasledujucich piatich epizod. Iba piata epizoda (Jn
19,31-37, prebodnutie boku kopijou) nie je obsiahnutd v synoptickej tradicii.
A predsa sa zda, ze Jan vo vsetkych tychto pripadoch zdoraziuje prave tu
udalost’, ktord nemd paralelu u synoptikov.*“ O naSej epizéde hovori: ,,V prvej
udalosti sa Jan zhoduje so synoptikmi vo fakte a v obsahu népisu na krizi; ale
Jana zaujima medzinarodny charakter tohto vyhlasenia a to, ¢o tvrdi Pilat, ked’
da zhotovit’ napis atrva na jeho umiestneni. O tychto veciach synoptici
nehovoria. [...] Teda aj pri spolo¢nych udalostiach st medzi Janom
a synoptikmi podstatné rozdiely. ¢

Odlisny stupen dolezitosti, ktoru jednotlivi evanjelisti pripisuji tejto
udalosti, vidiet' predovsetkym z toho, Ze Jan v Styroch verSoch podava to, ¢o
synoptici opisuju v jednom jedinom (Mt 27,37 // Mk 15,26 // Lk 23,38). Iba v.
19 je mozné porovnat’ synopticky, zatial’ o vv. 20-22 nemaji paralelu. Dalej si
treba v§imnut, ze u synoptikov nie st podobné anomadlie, ako sme ukazali
vysSie, a z narativneho hladiska je vSetko na svojom mieste: vojaci umiestiuji
napis a Pilat sa nespomina.

V jedinom naozaj synoptickom versi (19) je v kazdom pripade niekol'ko
osobitosti vel’kého vyznamu. Iba Jan spomina Pilata a pripomina JeziSov povod
z Nazareta. Su to dve rozhodujuce okolnosti pre teologicku interpretaciu textu.
Takisto nie je bezvyznamna skuto¢nost, Ze evanjelista vynechava aitia
(,,obzaloba, obvinenie®) z Mk a Mt’. Skuto¢nost’, ze Jezi§ je kral Zidov, nie je
podl'a neho obzaloba®.

6 BROWN, Giovanni, 1138-1139. Brown zastiva nezavisli janovski tradiciu proti
hypotéze o modifikacii synoptickej alebo pre-synoptickej tradicie. Opacny nazor ma
SABBE, The Johannine Account, 57-58. Podl'a neho Jan pracuje iba na zaklade synoptikov.

7 Pre technicky vyznam terminu aitia v tychto pripadoch; porov. RADL, aitia,
odtioc, 114-115; RIGATO, Il titolo, 27.

8 Mensie rozdiely st, Zze Jan uprednostiiuje titioc pred émypadn u Mk a Lk,
a vyslovne spomina kriZ (otowpdc) ako miesto, kde je ndpis umiestneny.
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3. Ioudaioi v umuceni podl’a Jana

V nasom rozpravani sa vyraz loudaioi vyskytuje az patkrat. Jezi§ je
ozna&eny ako kral’ Zidov (prvy, §tvrty a piaty vyskyt slova) a mnohi Zidia mali
moznost’ &itat’ napis (druhy vyskyt). Zidovski velkiiazi (treti vyskyt) sa snaZia
zabranit’ tomuto citaniu. Chcu, aby sa vravelo, Ze tento vyrok nie je pravdivy.

Na spravne vysvetlenie textu je potrebné predovsetkym si uvedomit
rozliéné vyznamy slova loudaioi v dvoch kapitolach o umuceni. Podobne ako
na inych miestach v Janovom evanjeliu, nema tento vyraz ani v Jn 18 — 19 vzdy
negativny vyznam. Vo vSeobecnosti sa neda vyjadrit’ jednozna¢nym spdsobom.
Od 18,12 po 19,42 sa vyraz loudaioi vyskytuje 22-krat. Je to pozoruhodna
koncentracia, najma ked’ uvazime, ze v druhej velkej sekcii evanjelia (Jn 13-
21) sa okrem toho tento vyraz nachadza iba v 13,33 a 20,19. V Jn 18 — 19 vyraz
,Zidia* pouziva Jezi§ (2x), iné postavy v rozpravani (6x) a najviac rozpravac
(14x).

Jezi§ ho pouziva raz jednoznacne v negativnom zmysle, nasleduje po
neutralnom vyjadreni. Prvykrat je to v 18,20 (,.kde sa schadzaji vietci Zidia®).
Je mozné, ze vtomto pripade je ludaioi istym spdsobom v paralelizme
s negativnym vyznamom slova kosmos (,,ja som verejne hovoril svetu®). Jezis
opit’ pouziva tento vyraz v 18,36 (,aby som nebol vydany Zidom®). Tu st
loudaioi jednoznane charakterizovani negativne.

Pouzitie terminu Jloudaios Pilatom v 18,35 naznacuje mozny Ccisto
etnicky vyznam. Pre rimskeho vladara su Zidia JeziSov narod (fo ethnos to
son), ktorého on ako Riman nie je ¢lenom®. V tomto odseku, kde jednoducho
oznacuje prislusnost’ k narodu, neobsahuje pohrdlivy ani nepriatel'sky odtien.
Pilatovi je jasné, Ze aj Jezi§ je loudaios, pretoze je ¢lenom Zidovského naroda.
Pilat (2x), vojaci (1x) a zidovski velkiazi (2x) pouzivaji vyraz ,kral’ Zidov*,
ale nezda sa, ze by vyjadroval odstup alebo nepriatel’sky podton. Neskor sa nim
esSte budeme zaoberat’. Pilat pocCas vysluchu oznacuje JeziSa ako ,,zidovského
krala® (18,33.39)10. V stati, ktora nas priamo zaujima, je to isté vyjadrenie na

9 Singular muzského rodu, ktory Pilat vzt'ahuje na seba: on nie je Zid. Tento vyraz
oznacuje JeZiSov narod. Vyraz Toudeldg v muzskom rode sa v Jn vyskytuje 70-krat od 1,19
do 20,19. Z toho 67-krat v plurali a 3-krat v singulari (3,25; 4,9a; 18,35). V singulari ho
pouziva rozpravac (3,25), Samaritanka (4,9a) a Pilat (18,35).

10 Treba pridat’ aj 19,14, kde je zodpovedajici vyraz ,,va§ kral* nasmerovany
k Zidom.
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napise, ktory dal zhotovit. Potvrdzuju to aj velknazi (19,21a), ktori by chceli
Pilatovi nanutit’ zmenu (19,21b) a takisto rimski vojaci nazyvaju Jezisa ,kral
Zidov* (19,3)11.

V texte, ktorym sa zaoberame, sam autor pripomina, Ze napis ,kral
Zidov* sa vztahoval na Jezisa (19,19). V 19,20 jasne vidime, Ze tento titul
moze mat’ prevazne geograficky vyznam: Zidia st obyvatelia Jeruzalema.
Samotny autor v niekol’kych pripadoch zahfiia do vyrazu ludaioi ,,velkinazov
a farizejov*. Tak je to v 18,12, kde sa odvolava na 18,3, av 18,14 zase na
11,47. Vyraz loudaioi v niektorych pripadoch oznauje niektoré postavy:
sluhovia (18,12 spomenuté uz vyssie) a vel’knazi (19,21). Je zaujimavé v§imnat’
si, ze Jan pouziva vyraz na oznacenie toho, kto ma strach pred Zidmi (19,38), a
predsa sa stara o JeZiSovo telo, ,,ako je u Zidov zvykom pochovavat™ (19,40).
Aj Jozef Arimatejsky moze byt oznateny ako Zid, ked’ sa pod tymto pojmom
mysli Zidovsky l'ud vo vSeobecnosti so svojimi tradiciami. Pri udalosti
JeziSovho pochovania sa vyraz loudaioi vyskytuje tretikrat vo vyraze
,pripravny den Zidov“ (19,42) a ani v tomto pripade nie je mozné postrehnit’
negativny vyznam. loudaioi ako skupina fyzicky vystupujil na scéne umucenia
v 18,31. Od tejto chvile s vyznamnym spdsobom pritomni na Rimskom
procese (18,31.38; 19,7.12.14) a opédt’ sa objavuju v momente, ked Zziadaju
Pilata, aby JeziSovi polamali kosti (19,31). Skupina v kontakte s rimskym
prokuratorom je identifikovana ako loudaioi.

4. Vo vladnej budove (v. 19)

Evanjelista pouziva pojem titloc, ktory je prevzaty z latinCiny!2. Ide
o technicky vyraz na oznaCenie tabulky, na ktort sa piSe vina odstdeného
alebo jeho meno, pripadne obidvoje!3. Kriz, na ktorom je napis umiestneny, je

I DEVILLERS, La féte, 194-195 tvrdi, e je mozné zastavat’, Ze vyraz ,.kral’ Zidov*
pouzivaju iba Nezidia. Vzhladom na to, ze velknazi ho pouzivaju vo v. 19,21, hoci
nepriamo, je lepSie povedat, ze iba Nezidia ho JeziSovi pripisuju (s vacSou, ¢i menSou
irbniou). Zda sa, ze velkiazi nemajui problém s vyrazom ako takym, ale s jeho pripisanim
JeziSovi.

12 Pripad takéhoto prevzatia z latin¢iny nie je v gréétine pred Janom doloZeny.
Porov. rozli¢nu terminoldgiu, ktorti pouzivaji synoptici: oznacenie viny (Mk); jeho vina
(Mt); napis (Lk).

13BALZ, ,,tithoc”, 1641-1642; RIGATO, 1l titolo, 28-29.

Studia Biblica Slovaca 2007



80 Maurizio Marcheselli

vlastne patibulum, teda priecne rameno. Treba si vSimnut’ kauzativny vyznam
slovesa ,,napisat* vo v. 19, ktory sa nachddza aj vo v. 22 (2x). Pilat priamo
nemoze pisat’ napis, ale ,,dal ho napisat™. Takisto je kauzativne aj sloveso
éonkev: ,,Pilat dal vyhotovit’ napis a nechal ho pripevnit’ na kriz.“

Vsetky $tyri evanjelia obsahuju slova ,.kral’ Zidov* (6 Paoiieds TGV
Tovdailwv), ktoré oznacuju dovod odstdenia. Podl'a Rimanov je to narok na
politickd moc, pre Zidov by znich plynul zaver, Ze je to falo$ny Mesias.
Evanjelista by namiesto ,kral Zidov* mohol pouzit’  kral' Izraela“, keby sa
nedrzal tradiéného vyrazul4. To znamena, Ze loudaioi mdze zahrhat aj
sémanticka oblast’ ,,Izrael“, ktora ma vzdy pozitivny vyznam. Tu , kral’ Zidov*
neznamend o ni¢ menej ako ,,Mesid$ Izraela®, vyraz, vyjadrenie, ktoré sa
zhoduje s tym, €o vyslovuje Natanael — , kral’ Izraela™ (1,49), a zastupy, ktoré
Jezi$a vitaju v Jeruzaleme (12,13)15.

Oznacenie Na{wpatiog, ktoré nasleduje po mene Jezis, je Cisto Janova
¢rtale, Takmer vSetci interpreti tu zhodne vidia oznacenie JeziSovho pdvodu

14 Nesmieme zabudat, Ze toto je jediny prvok zhodny vo vsetkych Styroch
evanjeliach.

15 pouzitie Joudaioi vo vyraze ,kral’ Zidov* spochybiiuje autorov, ktori ho chapu
vzdy negativne alebo iba s jednym sémantickym vyznamom. Devillers ma pravdu, ked’
tvrdi, ze niet dostatoéného dovodu na negativne hodnotenie tohto vyrazu (porov.
DEVILLERS, La féte, 195). Tvrdi, Ze nie je rozdiel medzi vyrazmi ,kral Zidov* a ,kral
Izraela®. Chce prekonat problém, ktory vznikd, ked je pojem Jloudaioi pouzity v
protikladnych vyrazoch suplne opacnym charakterom (porov. La féte, 223-224). Pri
usporadivani vyskytov rozlisuje Styri odliSné pouzitia tohto vyrazu (opisné, polemické,
nejednoznaéné a pozitivne), ale tvrdi, Ze treba vylugit' ,kral’ Zidov* (porov. La féte, 221-
238). Na zaklade jeho $tidie MOTYER, Your Father the Devil?, 211-220 tvrdi, Ze ,,zidia* sa
vztahuje na konkrétnu skupinu vo vnutri judaizmu. Si to zastancovia idealov z Yavneh,
priami dedi¢ia farizejov z obdobia pred rokom 70, naviazani na Judeu averni Tore.
Priznava vSak, ze takato lektura pokryva takmer vsetky vyskyty u Jana s vynimkou tych,
ktoré maju &isto eticky vyznam (medzi ne zahffia ,.kral’ Zidov*). Zda sa, ze ,kral’ Zidov* je
aj miesto, ktoré BOYARIN, What Kind of A Jew Is An Evangelist?, nedokaze v ramci svojej
geograficko-nabozenskej identifikacie Uplne vysvetlit. Jeho navrh chapat’ Joudaioi vo
vztahu ku skupine stojacej na geografickom principe je ako jednoznacna identifikacia
spochybneny prave vo vztahu ku , kral’ Zidov.

16 Nafwpaioc sa v Janovom evanjeliu nachadza iba v 18,5.7. Casto ho pouziva
Lukas (8x): Lk 18,37; Sk 2,22; 3,6; 4,10; 6,14; 22,8; 24,5; 26,9 a dvakrat aj Matus: 2,23;
26,71. Marek uprednostiiuje vafepnvdc (4x), pouzité dvakrat aj u Lukasa (4,34;24,19).
Podl'a H. Kuhliho zodpovedd velapmvdc pouzitiu v LukdSovych pramefioch, zatial ¢o
ve{wpelog ukazuje na redakéné uprednostnenie (porov. KUHLI, Nalapnvée, Nelwpoiog,
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z Nazaretal”. Z evanjelistov Jan najviac zdoraznuje JeziSov povod z Nazareta
a Galiley!8, ktory bol vJanovom evanjeliu vzdy pri¢inou pohorSenia
a vysmechu. Okrem Natanaelovej reakcie (1,46) na Filipovo vyjadrenie (1,45)
je v 7. kapitole tento JeZiSov poOvod trikrat vnimany ako prekdzka jeho
mesia$skeho naroku!?.

V Janovom rozpravani o umuceni a smrti je mozné vidiet’ isty druh
inkluzie: Jezi§ Nazaretsky je zatknuty (18,5.7) a nakoniec ukrizovany (19,19).
Predovsetkym je tu rozpravacsky obluk medzi prvymi vyjadreniami o JeziSovej
mesiaSskej identite zo strany niekolkych skutocnych Izraelitov (1,40-51)
a tymto poslednym vyjadrenim od pohana (19,19-22). Podstatou je, ze JeZi§ je
uznany ako Mesids Izraela apohanov aj napriek pritomnosti prvkov
vysvetl'ujucich jeho povod z Nazareta?0. Toto vyznanie robi na zaciatku uéenik
s gréckym menom Filip a na konci pohan Pilat?!. Ako na zaciatku Natanael, tak

455). VNZ ,,pokial’ ide o syntakticky a sémanticky aspekt, zodpoveda Na{wpalog presne
vyrazu Nalapnvéc“. Obe slova vyjadruju JeziSovu identitu vzhladom na ostatnych
nositel'ov toho istého mena, ked’ oznacuju miesto JeziSovho poévodu ,Jezi§ z Nazareta™
(porov. KUHLIL, Naapnvég, Nalwpalog, 455-456).

17 QOdlisny nézor zastdva Rigato, podla ktorej sa slovo nemd zamiefat
s nazaretskym a znamena ,,ten, ktory zachovava®“ (RIGATO, /! titolo, 91-93). M. Coloe tvrdi,
ze napis nad JeziSovou hlavou sa vztahuje na jeho ulohu mesidSa, ktory buduje
eschatologicky chram; podla nej pojem Nalwpolioc nie je v Janovom evanjeliu podstatné
meno odvodené od miesta, ale mesiassky titul (,ratolest, vyhonok®). Jezi§ je odsudeny
a zomiera ako ,,nazaretsky* stavitel chramu (COLOE, Raising the Johannine Temple /Joh
19:10-37/, 51-54). Jej vyskum vSak zaCina tvrdenim, Ze niet pochyb o tom, Ze slovo
Nazaret — pisané s cade — je odvodené od netzer (,,vyhonok®). Zda sa teda, Ze — opacne ako
tvrdi autorka — tato pozicia nevylucuje, ale naopak predpokladd spojenie Nalwpolog
s Nazaretom.

18O JeziSovom podvode zNazareta porov. 1,45-46 a18,5.7; ojeho pdvode
z Galiley porov. 7,41.52.

19 Pre obyvatel'ov Jeruzalema: vv. 25-27; pre zastup: vv. 40-44; pre farizejov: v.
52.

20 Pozicia Kuhliho (opierajiica sa o A. Dauera) je minimalisticka: Na¢wpaiog sa
v Janovom rozpravani chape ako snaha prisudit’ titulu charakter oficidlneho dokumentu
(porov. KUHLI, Naapnvéc, Nalwpalog,456).

21 Filip spolu s Andrejom st jedini z u¢enikov, ktori maji grécke mena; Filip
vyznava pred Natanaelom, ze Jezi§ pochadzajici z Nazareta je Mesid$ Izraela (,.ten,
o ktorom pisal Mojzi§ v Zakone a Proroci®). Podobne pohan Pilat dava zhotovit’ grécky
napis, ze Jezis je Mesias Izraela.
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teraz mnohi Zidia mozu poc¢ut / &itat' toto tvrdenie: JeZi§, ktory pochadza
z Nazareta je Mesia$ (kral Izraela // kral’ Zidov).

5. Na Golgote (v. 20)

Mnohi Zidia &itali napis o kral'ovi Zidov. Autor nehovori, Ze ti, ktori ho
¢itali, neverili, ale rozpravanie tu imyselne zachovava istl zdrzanlivost’. Vyraz
Toudaioi pouzity dvakrat v 19,19-20 nie je negativny. Mnohi Zidia v zmysle
»obyvatelov Jeruzalema® (v. 20) citali napis, ktory ironicky dosvedCoval
mesia$sku hodnost’ Jezisa ako kral'a Zidov, teda ,,izraelského Tudu® (v. 19).

Napisom na krizi sa ohlasuje, ze Jezi§ je kral?2. Vyjadrenie v troch
jazykoch naznaluje, Ze sa tyka vSetkych kultar a ndrodov. Hebrej€ina, Cize
aramejéina, je reCou l'udu?3, latinéina je Gradny jazyk impéria a gréctina je
jazyk kultary?4. Gréctina je predovsetkym naozaj spoloény jazyk, koiné. Autor
sa zaujima najmi o fiu: spomina sa ako posledna, Co je vtomto pripade
najdolezitejSie miesto?>. Okrem toho sa v skuto¢nosti uvadza jedine grécka
verzia textu vo v. 19b.

V celom Janovom evanjeliu ma prechod zhebrejéiny do gréctiny
osobitny vyznam. Prislovka ¢Bpeioti sa v Janovom evanjeliu nachadza spolu
patkrat?¢, ztoho v dvoch pripadoch uvadza skutocné preklady?’. Hoci sa
prislovka éAAnvioti pouziva u Jana iba tu, jeho zaujem o grécku oblast’ je dost’

22 Perifrastickd konstrukcia perfekta pasiva (v yeypapuévor) pripomina formulu,
ktora Jan zvycajne pouziva pri citovani Pisma. RIGATO, /I titolo, 27 ztoho uzatvara, Ze
Pilat kona prorocku akciu.

23 Vigsina komentatorov si mysli, Ze ‘Efpaiott sa vztahuje na aramejéinu. Proti je
RIGATO, 1l titolo, 33-50.

24 SCHNACKENBURG, 1l vangelo di Giovanni 111, 438 uprednostiiuje identifikaciu:
narodny, uradny, obchodny.

25 Poradie hebrej¢ina, gréctina, latin¢ina, dosvedeené niektorymi kodexmi, sa zda
byt sekundarne a zalozené na geografickych kritériach (z vychodu na zapad). Nami
sledovana lectio je najlepSie dosvedéena externou kritikou. Porov. METZGER, 4 Textual
Commentary, 253.

26 Porov. 5,2; 19,13.17.20; 20,16. Spolu s Sk 9,11 a 16,16 st to vietky vyskyty
v NZ.

27 ... vysiel na miesto, ktoré sa vola Lebka, po hebrejsky Golgota“ (19,17); ,,Ona
sa obratila a po hebrejsky mu povedala "Rabbuni", ¢o znamena U¢itel* (20,16).

Studia Biblica Slovaca 2007



Napis na krizi a janovska komunita 83

Siroky?8 a Gréci sa spominaju na viacerych vyznamnych miestach (7,25
a 12,20). Dalej si treba viimnut' neustdlu snahu evanjelistu prekladat do
gréétiny.  V tomto kontexte stoji za zmienku slovo eppnvetopar  /
wetepunvevopat  (,,prekladat™), ktorym Jan na viacerych miestach uvadza
grécku verziu semitskych slov: 1,38 (Rabbi); 1,41 (Mesias); 1,42 (Kéfas); 9,7
(Siloe). Pouzitie petepunvetopal s Aéyw vo v. 1,38 nam pomaha uréit’ presny
vyznam viacerych Janovych miest, kde sa vynechava (uet-) epunredouat a na
uvedenie prekladu pouziva sa iba Aéyw. V dvoch pripadoch (4,25 — Mesias
a20,16 — Rabbuni) je vyznam slova Aéyw jednoznaéne ,prekladd sa
z hebrej¢iny do gréctiny™ a to isté sa da povedat o 19,17, kde sa prechadza
z gréctiny do hebrejCiny (,,Lebka, po hebrejsky Golgota“)?®. Aj v TomaSovom
pripade treba vyraz 6 Aeyopevoc ktA.-, ktory sa nachadza trikrat v Jn 21,2;
20,24; 11,16), chapat’ ako odlisna askratend formu z 0 Aéyetal
nebepunreuoperor3o,

6. Vo vladnej budove (vv. 21-22)

Proti predstaveniu JeZiSa mesidSskymi pojmami sa vo vSeobecnosti
nestavaju loudaioi, ale zidovski velknazi. Uz vyhlasili, ze nemaju krala, iba
cisara (19,15), lenze Pilat trva na vyhldseni, ze Jezi§ je ich kral. Prinutili
rimskeho vladara, aby JeziSa ukrizoval, ale on ironicky zdoraznuje JeziSovu
zvrchovanost’ nad nimi. Pilat nastoji na tvrdeni, Ze JezZi§ je Mesid$ Izraela.
Nabozenski vodcovia odmietaji aj poslednt prilezitost’ uznat’ Jezisa ako krala
— Mesiasa.

28 Na druhej strane, odkaz na rimsky svet sa nachadza iba v 11,48.

29 19,13 sa neda priradit’ k ostatnym: odli$na syntakticka forma prezradza, Ze
Gabbatha nie je prekladom hebrejského Litostrotus; je to hebrejské toponymum na
oznacenie miesta po grécky nazvaného ,,podlaha®.

30 podra umyslu rozpravaca je Alduuoc grécky preklad semitského mena Owpdc:
porov. BARRETT, The Gospel according to St John, 393 a MATEOS — BARRETO, I/ Vangelo
di Giovanni, 467-468, 841. Zatial’ ¢o grécke slovo Atdupog je doloZené ako vlastné meno aj
pred Janom, to isté sa nedd povedat’ o hebrejskom slove te’6m (t’m). V oboch pripadoch
znie bezny preklad ,,dvojca™; Devillers navrhuje chapat’ didymos ako ,nositel dvoch
vyznamov“: porov. DEVILLERS, Thomas appelé Dydime (Jn 11,16; 20,24; 21,2).
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Pilatova odpoved’ na ziadost' velknazov je sformulovana v dvojitom
perfekte: 0 yéypade, yéypada 31. Vo v. 22 si treba v§imnat kontrast medzi
imperativom prézenta, ktory pouzivaju velknazi (,,nenechavaj napisané®),
a perfektom, ktory pouziva Pilat (,,dal som napisat™). Pri preklade verSa 22,
okrem spomenutého kauzativneho charakteru prvého slovesa, je mozné
navrhnut koncesivny charakter druhého yéypade: ,.Co som dal napisat, to
nechdm napisané.*

Opakuje sa tu situacia ako pri Lazarovi, kde mnohi Zidia prisli kvoli
znameniu, ktoré Jezi§ vykonal (12,9). Tu zase prichddzaju kvoli pisomnému
vyjadreniu, ze Jezi§ je ich Mesias (19,19). V oboch pripadoch nasleduje
negativna reakcia velkiazov (12,10-11 // 19,21-22). Mnohi Zidia ¢&itaja
»zidovsky kral* (vysledok nie je v rozpravani vyjadreny, ale Citatel ho ma
chéapat’ ako nie celkom negativny), zatial’ ¢o predstaveni to odmietaju.

7. Charakter janovskej komunity a jej chapanie ,,svojho*
spisu

Zda sa, ze vysvetlovani udalost’ je mozné chapat’ predovsetkym vo
vzt'ahu k situdcii, ktort prezivali janovski krest'ania zo zidovstva na konci 1.
storoCia v obdobi spisania Janovho evanjelia32.

Népis na krizi ohlasuje JeziSovu identitu ako Mesidsa: ,,Jezis, ktory
pochadza z Nazareta, je Mesia§ o¢akavany Zidmi v danej dobe.“ Mnohi Zidia
mohli ¢itat’ toto vyhlasenie. Hoci rozpravac nespecifikuje ich reakciu, mézeme
predpokladat’, ze niektori z nich tato identifikaciu prijali, kym ini ju odmietli.

31 S vyvojom gréctiny sa perfektum stane jednoduchy narativny ¢as (perfektum =
aorist). Prvé perfektum v tomto pripade je uz svedectvom tejto tendencie. Proti ZERWICK,
Graecitas biblica, §829, ale s BLASS — DEBRUNER, Grammatica, §343 treba priznat’, Ze
Novy zékon dosvedéuje pociatky tejto tendencie. Co sa tyka Jana (ktorého Blass —
Deburnner ani nespominaji), okrem nasho textu porov. aj 12,29.

32 Definicia krestanov zo zidovstva je objektom diskusie (porov. BLANCHETIERE,
La contribution, 29-30). Tu pouzivame tento pojem v Cisto etnografickom zmysle pre
veriacich v JeziSa, ktori st zidovského pdvodu. V kazdom pripade sa nam zda malo
presved¢iva mienka M. de Boera, ktora chce spojit’ janovsku komunitu s nazaretskou
sektou ako v Sk 24,5, ktori by chcel stotoznit’ s rovnomennou zidovsko-krestanskou
skupinou, o ktorej mame zmienky u Epifana a Hieronyma. Porov. DE BOER, L’évangile de
Jean et le christianisme juif (nazoréen).
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jaénovsku komunitu, ¢o sa tyka povodu, tvoria krestania zo zidovstva a aj
v obdobi napisania evanjelia st pravdepodobne vo vacsine.

Nébozenské autority odmietaji vyhlasenie Jezisa za MesiaSa. Nie
obyvatelia Jeruzalema (Zidia vzmysle geografickom), ale skor khazski
predstaveni odmietaji vidiet' v JeziSovi svojho krala. Podla skusenosti
jénovskej komunity sa predovSetkym nédbozenské autority stavaju proti
ohlasovaniu JezisSa ako Mesiasa. Komunita ani v tomto momente zjavného
nepriatel’'stva neprestava ohlasovat’ (Jezisa) zidovskému svetu, z ktorého ona
sama pochadza. Mnohi Zidia este stale mozu itat’ napis.

Hoci sa knazski predstaveni stavaji proti, rimsky guvernator odmieta
zmenit’ napis (tvrdenie, ktoré¢ obsahuje): pohan prijima ohlasovanie JeziSovej
identity, izraelského MesiaSa. Opis Pilatovho spravania je spdsob, ako
evanjelista naznacuje, ze pohania sa otvaraji a uznavaju v JeziSovi z Nazareta
Mesiasa Izraela. Aj mnohi Zidia to veria (i ked’ to nie vzdy vyznavaju), zatial
¢o predstaveni to popieraju. V 12,32 nam evanjelista pontka sposob, ako
chapat’ JeziSovo ukrizovanie: po tom, ako bol Jezi§ vyzdvihnuty od zeme,
pritahuje vsetkych ludi k sebe. JeZi§ je Mesid§ lzraela, ale zaroven aj Spasitel’
sveta (4,42). Na pozadi tejto udalosti vidiet’ Sirenie viery v Jezisa v zidovskom
prostredi, ako to bolo vopred opisané v Janovom rozpravani, najmi v 7,33-36
a 12,20-36. Rozpravanie o JeziSovom zjaveni svetu (Jn 1,19-12,50) naznacuje,
ze od okamihu JeziSovej smrti sa horizont rozSiri smerom ku Grékom.
Adresatom evanjelia je teda komunita krestanov zo zidovstva, ktora sa otvorila
prijatiu pohanov.

Treba wvysvetlit este jeden prvok ohladom vztahu, ktory autor
stanovuje medzi napisom na krizi a samotnym evanjeliom33. Posledné verse
zJn 21 vysvetluju, ze zotrvanie JeziSovho milovaného ucenika je ako
svedectvo uz napisané (21,20-24)34. Zhodny prvok je aj pri Pilatovi, ktorého
pisomné vyhldsenie ma trvaly charakter (,,nechdm to napisané*). Ddraz na
trvacnost’ napisu teda priblizuje obidve miesta a kauzativny vyznam slovesa
»pisat* v Pilatovom pripade v 19,22 (,o som dal napisat, to necham
napisané*) sa zhoduje stym, ktoré je v epilogu Janovho evanjelia, kde sa

33 Porov. VIGNOLO, 1l libro del testimone, 180-215.
34 Porov. MARCHESELLI, ,, Avete qualcosa da mangiare? , 188-191.
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hovori o spisani svedectva milovaného ucenika: ,,To je ten ucenik, ktory o
tychto veciach vydava svedectvo a toto napisal (dal napisat’) (21,24)35.

Aj na zéklade 20,30-31 je mozné predpokladat’ existenciu pisomného
textu so svedectvom milovaného ucenika (19,35)3¢. Toto svedectvo neustale
vykonava tulohu, ktort prilezitostne prebera napis na krizi: vSetkym ohlasovat,
ze Jezi§ je Mesias, pouzijuc priamo gréctinu. (a) Napisany text:. treba si
v§imnut’ doraz, s akym sa v oboch pripadoch hovori o ,,pisani* (19,19.20-22
a20,30-31). Vjednom (19,22) ivdruhom pripade (20,30-31) pouzité
perfektum zdoraznuje, ze vysledok pisania (ukoncena udalost’) je definitivne
k dispozicii pre Citatel'ov37. (b) Ndpis v gréctine: napis je v troch jazykoch, ale
z tejto trojitej formy sa v skutocnosti uvadza iba grécky text. V tomto jazyku je
takisto napisana ,,tato kniha“ (20,30 t0 BuBAlov todto), teda Janovo evanjelium.

Zda sa, ze napis na krizi plni ulohu knihy v knihe (rozpravanie v
rozpravani). Ohlasovanie v gréctine, ze Jezi§ je Mesias Izraela a Spasitel” sveta,
je Janovo evanjelium. Funkciu Janovho evanjelia v nadtextovej rovine plni
napis na krizi v rovine rozpravania. Toto ohlasovanie sa netyka iba Izraela, ale
celého grécky hovoriaceho sveta, ohlasovanie JeZisa z Nazareta, Zidmi
cakan¢ho Mesiasa, ktory prinasa spasu svetu.

V Case napisania Janovho evanjelia ana mieste, kde zila janovska
komunita, chceli Zidovski predstaveni zabranit' citaniu niektorych spisov
(dnesné Janovo evanjelium), ktoré obsahovali pisomné svedectvo ucenika,
ktorého Jezi§ miloval: je to Zid, ktory uveril v Jezida z Nazareta ako Mesiasa
Izraela, nositel’a zjavenia a spasy urcenej pre cely svet.
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Zhrnutie

V porovnani so synoptikmi je Janovo rozpravanie o napise na krizi z narativneho
pohladu ovela ClenitejSie a zteologického pohladu bohatSie. Udalost ponuka
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predovsetkym dolezité indikacie na spresnenie identity komunity, ktord bola adresdtom
evanjelia. Sklada sa zo Zidov, ktori uverili v ohlasovanie umiestnené na krizi, podla
ktorého Jezi§ je Mesias Izraela. Tato komunita krestanov zo zidovstva sa otvorila prijatiu
tych pohanov, ktori uverili v Mesiasa Izraela ako nositel’a spasy pre svet. Pilatov doraz na
nemennost’ toho, ¢o dal napisat, zvyc€ajnou Janovou iréniou vyjadruje, Ze uz aj niektori
z pohanov uznavaju hlboku identitu JeziSa z Nazareta, ktory bol ukrizovany v blizkosti
Jeruzalema. Ohlasovanie, 7e JeZi§ je Mesias, sa nestretava s odporom zo strany Zidov v
zmysle zidovského ludu, ale skoér sodporom jeho nabozenskych predstavitelov (tu
velknazov), ktori by ho chceli umléat’. Napis na JeziSovom krizi je v ramci evanjeliového
rozpravania opakovanim toho, ¢im je samotné evanjelium pre grécky svet: napisany text,
ktory obsahuje svedectvo milovaného ucenika o MesiaSovi Izraela, Spasitel’ovi sveta.

Summary

Compared to the Synoptics John’s narrative about the inscription on the cross is
more articulated from the narrative point of view and theologically richer. This event offers,
first of all, indications about the identity of the community, to which the Gospel was the
addressed. It consists of the Jews who believed in the announcement placed on the cross
saying that Jesus was the Messiah of Israel. This Christian community from the Judaism
was opened towards those pagans, who believed in Messiah of Israel as the bearer of the
salvation for the world. Pilate’s stress on what he wrote expresses, by the means of the
usual Johannine irony, that there are also some pagans who recognize profound identity of
Jesus from Nazareth, who was crucified in the vicinity of Jerusalem. The preaching, that
Jesus is the Messiah does not encounter resistance from the side of the Jews as the people
of the nation, but rather from its religious leaders (here highpriests), who would like to
silence the nation. The inscription on the cross is within the Gospel narrative a repetition of
that what means the Gospel for the Greek world: a written text, which contains the witness
of the beloved disciple about the Messiah of Israel, Savior of the world.

Maurizio Marcheselli
Piazzale Bacchelli 4

I-40136 Bologna
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POZNAMKY

Technika prekladu z biblickej gréctiny: problém
hebrejizmov

Helena Panczova

V projekte Teologickej fakulty Trnavskej univerzity, Komentare ku
Svitéemu pismu: Kniha Genezis, mi bola zverend uloha prelozit’ tito knihu
podl’a textu Septuaginty. Na nasledujucich stranach by som chcela zhrnut’ svoje
prekladatel'ské zasady.

Zakladom je pravidlo formulované svitym Hieronymom, ktoré aj
moderna filologia pokladd za spravne: ,,Zdsadou dobrého prekladatela je
vyjadrovat’ idiomy druhého jazyka vyrazmi, ktoré su prirodzené jeho vlastnému
jazyku.*!1

Pokial’ ide o hebrejizmy biblickej gréctiny, nepatria sice medzi idiomy
druhého jazyka, ale az treticho, no nazddvam sa, ze s nimi treba zaobchadzat’
rovnakym sposobom. Treba ich teda vyjadrovat prostriedkami vlastnymi
slovencine. No su aj vynimky.

Podla toho, ktorti Cast’ jazyka tieto cudzie prvky zasahuju, mozno
hebrejizmy rozdelit na fonetické, morfologické, syntaktické, Stylistické a
lexikalne. (Samozrejme, medzi tymito castami jazyka neexistuju pevné
hranice, navzéjom sa prelinaju a mnohé prvky zasahuju zaroven do viacerych
skupin.)

1 Ep. 106.3 (PL 22): , hanc esse regulam boni interpretis, ut i6iduato. linguae
alterius suae linguae exprimat proprietate. O Hieronymovej prekladatel’skej teérii a praxi
piSem podrobnejsie v ¢lanku Latinské preklady Biblie od staroveku po sucasnost: teoria a
technika prekladu v pripravovanej publikacii Sambucus III (Trnava, Filozoficka fakulta
Trnavskej univerzity, Katedra klasickych jazykov, 2008). Jeho skratenda podoba bola
prednesena na konferencii Klasicky filolog v ulohe prekladatela, ktord sa konala 29.
novembra 2007 v Trnave.
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Fonetika a morfologia

Vplyv hebrejéiny na grécku fonetiku nie sme na zaklade pisomnych
pramenov schopni posudit, a ked'ze tato oblast’ je zaroven irelevantnd pre
rieSenie otazok prekladu, nebudeme sa jej venovat'.

Morfologické hebrejizmy sa obmedzuji na pouzivanie hebrejskej
(aramejskej) pluralovej koncovky -im (-in) v menach narodov, ktoré niekedy
ani nevieme identifikovat (tiez su v hebrejskej podobe — samozrejme
prispdsobenej moznostiam alfabety — takze je to Ciastocne aj zalezitost’ lexiky).
Tento vynimocny jav je v naSom preklade zachovany a je nan upozornené
v poznamkach, napr. ,,Ludiim, Enemetiim, Labiim, Nefthaliim, Patroséniim,
Chasloniim, ... Fylistiim, Kafthoriim* (Gn 10,13.14).

Syntax a Stylistika

Syntaktické hebrejizmy (takmer) bez vynimky prekladdme do néasho
jazyka, pretoze ich zachovanie by spdsobovalo problémy v porozumeni,
pripadne by text ziskal iny zmysel, ako v skuto¢nosti ma2. K hlavaym javom
tejto skupiny patria3: zdvojenie Cisloviek na vyjadrenie distributivnosti, genitiv
substantiva namiesto privlastkového adjektiva, vysvetlovaci genitiv, grécky
doslovny preklad hebrejského absolutneho infinitivu sprevadzajuceho urcité
sloveso s rovnakym korefiom, pouzivanie spojky eic na uvedenie doplnku.
Ciastoéne do lexiky zasahuji tieto syntaktické javy: opisné vyrazy namiesto
reciproénych zamen, pouzivanie slovesa ,,pridat* vo funkcii adverbia ,,dalej,
znova, eSte raz®.

2 Jedinou vynimkou je prisudok v 3. osobe sg., ktory v hebrej¢ine vyjadruje
neurcity osobny podmet. V gréctine je takéto pouzitie nezname a tato konstrukcia sa chape
ako vyjadrenie urcitého osobného podmetu — nastdva posun vyznamu textu (Gn 16,14 a
33,17). Ked’ze grécki uzivatelia si cudzi vyznam tejto konstrukcie zrejme neuvedomovali,
myslim si, ze je spravne, aby sme v preklade LXX ponechali tento grécky vyznam. (O
dolezitosti toho, ako boli cudzie prvky vnimané v prijimatel'skom jazyku, na ich d’alsi osud
v danom jazyku porov. PANCZOVA, Vplyv Biblie na krestansku latincinu, 114-116.)
Vynimkou z tejto vynimky je Gn 24,33, kde by pouzitie 3. os. sg. nedavalo zmysel.

3 Prehl'ad syntaktickych hebrejizmov pozri v publikacii PANCZOVA, Vplyv Biblie
na krestansku latincinu, najma 22-55 a 63-107.
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Syntakticko-Stylistické hebrejizmy som upravovala takto: vytyCeny
vetny Clen, ktory Casto spdsobuje anakolut, som vacsinou Stylisticky vclenila do
vety; uplne vynechavam konstrukciu ,,a stalo sa ..., ktord je zbyto¢na; takisto
vo vztaznych vetach vynechavam ukazovacie zdmeno alebo prislovku, ktoré
kopiruju vztazné zameno alebo prislovku (podla hebrejského modelu).
Indikativ futira namiesto imperativu po predchadzajicom imperative sice
nespdsobuje problémy v porozumeni, ale z hl'adiska slovenskej Stylistiky je
krajSie aj v druhom pripade pouzit’ imperativ — ,,chod’ a povedz* namiesto
»chod a povies®. Castu , konstrukciu podl'a zmyslu® (constructio ad sensum),
ked” podmet (spravidla s hromadnym vyznamom) v singulari ma prisudok
v pluréli (napr. ,,l'ud povedali*) sme upravovali bud’ do singularu, alebo do
plurdlu — ,,l'ud povedal* alebo ,,I'udia povedali‘.

V LXX rovnako ako v ostatnych gréckych textoch nachadzame
mnozstvo participii. Vacsinou ich do slovenc€iny prekladdme urcitym slovesom
— bud’ koordinovanym (so spojkou ,,a“), alebo menej ¢asto subordinovanym (so
spojkou ,,ked), napr. dvaotag €mopeldn vstaniic odisiel = vstal a odisiel. Po
slovesach hovorenia, pytania sa, odpovedania a podobnych sa predmetova veta
(alebo priama re¢) uvadza participiom Aéywv (menej Casto aj v inej osobe a
Cisle) hovoriac. Takéto abundantné participium by sme do slovenciny ani
nemuseli prekladat’ (alebo stacili by vyrazy takto, tymito slovami), ked’ze Casto
je iba formalnym uvedenim priamej reci, teda zodpoveda nasej dvojbodke. No
my ho prekladame, pretoze i ked nie je potrebné, neskodi ani gramatike, ani
Stylistike. Casta je aj kombinécia dmokpLBeic elmev (od)povediac povedal, ktor
prekladdme ozval sa a povedal.

Osobitnou skupinou syntakticko-Stylistickych prvkov, s ktorou nie je
lahké sa vyrovnat, je figura etymologica, ktora méa v biblickom texte mnoho
poddb. Jednou z nich je grécka interpretacia hebrejského absolutneho infinitivu
sprevadzajuceho urcité sloveso srovnakym koreiom. V gréctine v takejto
ulohe nachadzame bud’ participium, alebo substantivum v dative ¢i akuzative.
Do slovenciny tento prvok prekladame adverbiom, ktoré v danom kontexte
najlepsie zdoraznuje sloveso — napr. ,,naozaj* (Gn 37,8), ,,vel'mi“ (Gn 43,7).

Absolutny infinitiv nie je jediny sposob, ako sa v hebrej¢ine realizuje
figura etymologica. Existuje aj td podoba, ktora je nam znama z antickej
rétoriky — sloveso s predmetom odvodenym od rovnakého korena ako sloveso.
Hoci figura etymologica je prvok velmi Casty a oblibeny v hebrej¢ine a do
znacnej miery aj v gréctine, v slovencine to tak nie je. Preto som etymologickt
figuru vacsinou menila na synonymicku, ktord znie krajSie a vyznam zachovéava
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ten isty: ,,ulovit’ ulovok* = ,ulovit’ divinu* (27,3.33), ,,krali kral'ujuci* = , krali
vladnuci (36,31), ,,slabit’ sl'ub®“ = ,zlozit'" slub“ (28,20; 31,13), ,,prisahat’
prisahu* = ,,zaviazat’ sa prisahou® (26,3), ,,obetovat’ obetu = ,,prinasat’ obetu*
(31,54; 46,1), ,,zaplakat’ velkym placom* = ,prepuknit’ do velkého placu*
(46,29). Ide tu o zalezitost slovenskej Stylistiky, nie o syntakticka
nevyhnutnost’.

Spojka kat, ktora sa podla hebrejského vzoru vyskytuje na zac¢iatku
(takmer) kazdého versa (tu ju Casto strieda &¢), obCas sa pouziva tam, kde by
sme my ocakavali nejakl podrad’ovaciu spojku, vyskytuje sa aj tam, kde by
sme my vystacili s ¢iarkami, ma takyto osud: V prvom pripade ju spravidla
neprekladam — st vSak vynimky, ked’ si to plynutie rozpravania vyzadovalo;
v takychto pripadoch som niekedy pouzila aj spojky vsak, no, teda. Na Siestich
miestach som kol prelozila podrad’ovacou spojkou: Gn 7,6 (ked), 17,1 (ked),
22,12 (kedZe), 44,4 (ked), 47,15.29 (ked), lebo tu — podl'a mna — je nepochybny
casovy, resp. kauzalny vzt'ah medzi danymi dejmi. Treti pripad mimoriadneho
pouzivania spojky kel — polysyndeton — je Ciastoéne naruseny: v niektorych
pripadoch ju prekladdime odporovacimi spojkami ,,ale”, ,,no”“ a znacnu cast’
tychto ,,a“ som zmenila na Ciarky, no napriek tomu ich tu ostdva dost.
Nepokladdme to vSak za chybu Stylu, lebo na jednej strane tento vel'mi
charakteristicky prvok biblického S$tylu ovplyvnil neskorSiu literatiru
(stredoveké kroniky), na druhej strane aj v nezavislej literatire badame
tendenciu k parataxe a polysyndetu (napr. rozpravky).

No na rozdiel od syntaktickych hebrejizmov, ktoré bez obav
transformujeme do spravnej slovenéiny — prekladdme zmysel konStrukeii, nie
ich formu. V oblasti lexiky je situacia ovela zlozitejSia — najmi v pripade
lexikalnych kalkov.

Lexika

Cudzie prvky v oblasti lexiky mozno rozdelit na priame lexikalne
vypozicky a na sémantické vypozicky.

Lexikalne vypozicky. Odhliadnuc od vlastnych mien, priamy prepis
hebrejskych slov je zriedkavy a vac¢sinou vyplyva z neporozumenia originalu®.

4 Napr.: ,,sabek“ (22,13), ,,chabratha® (35,16), ,,Jamin* (36,24), ,,Achei* (41,2.18).
V nasom preklade sme takéto javy zachovavali a vysvetlili v poznamkach.
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Priam klasickym prikladom je pouzivanie slova Edem (Gn 2,8.10; 4,16) ako
geografického pojmu. DalSou skupinou prebratych lexém st slova oznalujice
také veci, ktoré sa v gréckom prostredi nevyskytovali, a preto pre ne gréctina
nemala zodpovedajlice vyrazy — napr. xepoufip cherubini (Gn 3,24).

Vicsina hebrejizmov spada medzi sémantické vypozi¢ky. V tomto
pripade ide o slovd a slovné spojenia vychadzajuce z gréckeho jazykového
materidlu — novym (a cudzim) je iba ich vyznam, nie ich forma. V pripade
sémantickych neologizmov ide o pdvodné, uz existujuce grécke slova, ktoré
vSak v Biblii navySe dostali nové vyznamy podla svojho hebrejského
ekvivalentu (napr. dtefrkn povodne ,zavet‘, v Biblii ,zmluva®). Pri preklade do
slovenciny nevyrabame sémantické neologizmy, ale volime slova, pri ktorych
uz existuje vyznam, ktory chceme vyjadrit. Problémy vSak nastavaju v pripade
lexikalnych kalkov — tu ide o také slovné spojenia, ktoré boli vymodelované
podla hebrejského vzoru, a celé takéto spojenie mé novy vyznam — povodny
hebrejsky. Kalky mozno rozdelit’ na niekol’ko skupin.

Kalky uzko stvisia s metaforikou daného jazyka. Metafora je latentne
pritomnd v zna¢nej Casti nasho bezného jazyka. ,,Noha* stolicky, ,,hrdlo* fl'ase
su povodne oznacenia Casti I'udského tela a pomocou analdgie boli prenesené
na Casti nezivych predmetov. Tieto extenzie vSak boli asimilované do jazyka a
uz nie st pocitované ako metaforické’. Niekedy je asimilacia az taka dokladna,
ze niektoré slova (v istych pripadoch) uplne stracaju svoj povodny lexikalny
vyznam a funguji iba ako gramatické pomodcky na opisné vyjadrenie
predloziek, zamen a adjektiv. Tuto skupinu mozno nazvat’ gramatikalizované
lexikalne kalky.

1. Substantiva ako &te, O0pBaAugol, TpoéowTov, yelp v kombindcii
s predlozkami stracaju svoj povodny vyznam a tvoria nov€é spojenia
s predlozkovym vyznamom, napr. Aéyewv €i¢ & &te Twog hovorit' do usi
niekoho = v pritomnosti niekoho, 1pd 0GOuALGY TLvog pred ocami niekoho =
pred niekym, v pritomnosti niekoho, ameAdelv and Tpoowtou Twic odist’ od
tvare niekoho = od niekoho, &v yeiwpl twog rukou niekoho = prostrednictvom
niekoho.

2. Substantiva oapg, Yuyn, &vbpwtog sa pouzivaji ako perifrizy zamen,
ako napr. maoo oapf kazdy, v zapore nikto, uyn oznaCuje Cloveka vo
vSeobecnosti, takZze Yyuyxn) znamena niekto, clovek, on, 1| Yuyxn pou ja, 1 buyxn

5 Porov. WELLEK — WARREN, Teorie literatury, 36,277 — 278.
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oov ty; abpwrog niekto. Na vyjadrenie reciprocity sa pouzivaji kombinacie
slov &vBpwmog, abeAdog, €kaotog, €tepog, mAnolov jeden druhého, navzdajom:
€Elotavto 8¢ ol avbpwmoL €kaatog TPOg TOV adeAdov abtod a Zasli jedni nad
druhymi (Gn 43,33).

3. Kedze hebrej¢ina méd pomerne maly pocet pridavnych mien,
nahradza ich substantivnymi spojeniami — privlastkovym genitivom. Casty je
spdsob pridat’ toto privlastkové substantivum za substantiva ako ,,muz* a ,,syn*
(@vip a viog), ktoré vtomto pripade klesaju na slova iba s formalnym
vyznamom: Xny vldg €katov €tdv Sém bol storocny (Gn 11,10).

V tejto oblasti je lexika uzko prepojend so syntaxou, ba dokonca
s morfologiou, a ked’ze syntaktické hebrejizmy sa snazime vyjadrit doméacimi
prostriedkami, tento postoj musime zaujat’ aj v tejto Casti lexiky.

Pri negramatikalizovanych lexikalnych kalkoch musime postupovat
opatrnejsie.

Aj tu existuje skupina vyrazov, ktoré zapadaju pod hlavicku vysSie
spomenutej ,lingvistickej* metafory, metafory, ktora zodpovedd vyrazovej
konvencii daného jazyka a ktoru si neuvedomuju ti, pre ktorych je dany jazyk
mater¢inou. Nasa nevedomost’ by mohla prepozicat’ nelegitimnu originalitu
takymto textom, pricom zamer autora vobec nebol umelecky. Tieto skuto€nosti
nas vedu k snahe o transformdaciu vyrazovych prostriedkov tohto druhu do
prirodzenych vyrazovych prostriedkov slovenciny. Napriklad doslovny vyraz
tvar zeme (10 Tpoowmov th¢ yAg) prekladame ako povrch zeme, spojenie usta
meca (otope payailpeg) zase ako ostrie mec¢a. Hoci aj varianty uvedené ako
prvé by v slovencine boli zrozumitel'né, no mali by poeticky nadych, ktory —
podl’a naSich znalosti — nebol zdmerom autora.

Dalsia skupina metaforickych kalkovych vyrazov ostava v naSom
preklade nezmenena. Ide o také vyrazy, ktoré by sme mohli nazvat’ kultarnymi
hebrejizmami. Patri sem napr. vyraz ,,stat’ pred Panom* s vyznamom ,,hovorit’
s Panom, prosit’ Pana“ (18,22; 19,27), ale predovsetkym eufemizmy ,,(nejaky)
muz poznal zenu* (4,1.17.25; 19,8; 24,16; 38,26), ,,pochadzat’ z bedier/stehien
niekoho* (35,11; 46,26), ,,podlozit’ ruku pod stehno* (24,2.9).

Spravny preklad ma byt nielen prenosom jedného slova na druhé
(doslovny preklad), nielen prenosom jednej jazykovej konStrukcie na druht
(filologicky preklad), ale mal by byt aj prenosom medzi dvoma kultarami. To,
samozrejme, nie je mozné vzdy a za kazdych okolnosti. Pri ,kultarnych*
hebrejizmoch sa totiz vyrazne prejavuje spitost’ jazyka a danej spolocCenskej a
prirodnej reality, spdsobu myslenia a vnimania sveta. V tomto ohl'ade miera, do
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akej treba interpretovat’ povodnu kulturu, zavisi od cielového publika. Ked’ze
naS preklad je urCeny predovsSetkym pre Studentov teologie a odbornikov
z pribuznych odborov, mozeme predpokladat’ isté zakladné znalosti starovekej
kultiry Blizkeho vychodu. Preto ,kultirne® hebrejizmy modzeme v texte
zachovat. Navyse, kazdy takyto vyraz bude vysvetleny v komentari.

Dal§im argumentom v prospech zachovania , kultarnych hebrejizmov*
je fakt, Ze hoci sa v profdnnej slovencine nevyskytuja, st zrozumitel'né aj pre
sirSiu krestansku verejnost’. Biblia je totiz nielen dielo pochadzajuce z kultary,
ktora je od nas znacne vzdialend ¢asom, priestorom aj uroviiou civilizacie, ale
zaroven je to dielo, ktoré je uz starocia sucast'ou nasej vlastnej kultiry. Mnohé
z jej vyrazovych prostriedkov sa v krestanskom prostredi uz udomacnili.

Zaver

Stihrnne mozno povedat’, Ze k hebrejizmom rézneho druhu je potrebné
zaujat’ diferencovany postoj: hebrejizmy, ktoré sa tykaji gramatiky,
transformujeme do naSich vyrazovych prostriedkov, ale hebrejizmy, ktoré do
gramatiky nezasahuju, ponechavame.
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Zhrnutie
Prispevok pojednava problematiku prekladov hebrejizmov z biblickej gréctiny do
slovenciny.

Summary

This note deals with the translation of the Hebraisms from the biblical Greek into
Slovak.

Helena Panczova, Teologicka fakulta Trnavskej univerzity
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Abstrakty a recenzie

Biblica 87 (2006) — Peter Dubovsky SJ

Commentationes

(€.3) 305-318: Kevin McGEOUGH, Birth Bricks, Potter’s Wheels, and Exodus
1,16. Autor analyzuje hebrejské slovo ‘obnayim, ktoré sa nachadza v Ex 1,16. Na zaklade
analyzy podobnych textov v Egypte aMezopotamii prichadza k zaveru, ze slovo
predstavuje urcity typ nastroja pouzivaného pri pdrode. Analyza textov z Biblie a inych
kultur spaja toto slovo s produktmi z keramiky.

319-337: Ulrich BERGES, 'Ich gebe Jerusalem einen Freudenboten'
Synchrone und diachrone Beobachtungen zu Jes 41,27. Autor rozobera zmienky Sionu
v 1z 41,27; 44,26, 45,13; 46,13. Sustred’'uje sa na synchréonnu a diachréonnu analyzu textov.
Ukazuje, ze verS 41,27 prerusuje Cast’ o cudzich bohoch a z diachronneho pohladu tento
ver§ pochadza z obdobia 539-520 pred Kr. Autor prichadza k zaveru, ze Boh ukazuje svoju
nadradenost’ nielen nad Kyrom, ale aj nad Dériom 1.

338-357: Mark J. BODA, Freeing the Burden of Prophecy: Massa’ and the
Legitimacy of Prophecy in Zech 9-14. Autor podava prehl'ad dejin interpretacie tohto
slova v dejinach exegézy v kontexte vykladu kapitol Zach 9-14. Na zaver argumentuje, Ze
toto slovo je editorskym znakom, ktory zdoraziuje urcité proroctvo a je pouzivané hlavne
pocas perzského obdobia.

358-370: S.W. FLYNN, Where Is YHWH in Isaiah 57,14-15? Autor predklada
netradi¢nt interpretaciu tychto verSov, v ktorej sa snaZzi spojit’ posvétny priestor s Bozou
pritomnost’ou.

372-386: G. BIGUZZI, 1Is the Babylon of Revelation Rome or Jerusalem?
Autor najskér podava dobry prehlad argumentov tradicného pohladu, podla ktorého
Babylon je Rimom apotom rozoberd argumenty na identifikovanie Babylonu
s Jeruzalemom. Na zaklade synchronnych argumentov prichddza k zaveru, Ze tradi¢na
identifikacia Babylonu s Rimom lepsie zodpoveda celkovej Struktire knihy Zjavenia.

Animadversiones

387-394: Rob DALRYMPLE, The Use of kol in Revelation 11,1 and the
Implications for the Identification of the Temple, the Altar, and the Worshippers.
Autor ukazuje, Ze spojka kol pouzitd v Zj 11,1 nesluzi ako uvod do d’alSieho opisu nového
naradia, ale je spojena s oltarom. Spojka ma tak epexegiticktl funkciu.

395-401: Daniella ISHAI-ROSENBOIM, Is 71 0% (the Day of the Lord) a
Term in Biblical Language? Termin podl'a autorky neméze byt pouzity vylucne pre deit
zmierenia. Ako dokaz svojho tvrdenia autorka predklada viaceré hebrejské ekvivalenty
tohto slovného spojenia.

402-411: Phillip LERNER, «Redefining TSR, An Assurance of Israel’s
Return to the Land in Jethro’s Covenant. Autor navrhuje interpretovat toto slovné
spojenie pouzité v Ex 18,1-12 ako uistenie, ze Izrael bude obnoveny.
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412-417: Mark LEUCHTER, Tyre’s “70 Years” in Isaiah 23,15-18. Podl'a
autora je tento termin silne poznaceny asyrskou tradiciou. Autor prisiel k tomuto zaveru na
zaklade analyzy klinopisnych dokumentov z obdobia kral'a Esarhaddona.

419-420: Alejandro F. BOTTA, P17 in the Bible, a Re-evaluation. Autor
analyzuje pouzivanie tohto slova v Biblii a poukazuje, ze jeho vyznam je odliSny od
pouzivania tohto slova v Elefantinskych papyrusoch.

Commentationes

(€.4) 457-476: Victor L. PARKER, Judas Maccabaeus' Campaigns against
Timothy. Hlavna téza tohto c¢lanku je historickd vernost’ a ddlezitost Druhej knihy
Makabejcov. Napriek tomu, ze Prva kniha Makabejcov poskytuje viac detailov
o vojenskych podujatiach, podl'a autora Druha kniha Makabejcov je vernejsia v ich opise.

477-492: Corinna KORTING, Sach 5,5-11 — Die UnrechtmiBigkeit wird an
ihren Ort verwiesen. Autorka rozobera siedme a 6sme videnie Zacharia$a. V siedmom
videni sa zastavuje pri zdanlivo vedlajSej téme — vsuvke o zene, ktora meni cell
perspektivu siedmeho videnia a potom rozobera toto videnie z pohl'adu 6smeho videnia.

493-510: Antonio PITTA, II “discorso del pazzo” o periautologia
immoderata? Analisi retorico-letteraria di 2 Cor 11,1-12,18. Autor rozobera Pavlovo
chvélenie sa z pohl'adu kontextu obrany. Jeho samochvala je premrsStend len preto, lebo
utok bol prilis silny.

Animadversiones

511-515: ML.S. GIGNILLIAT, Working Together with Whom? Text-Critical,
Contextual, and Theological Analysis of ocuvepyer in Romans 8,28. Autor ukazuje, ze
podmetom tohto slovesa je Boh a v kontexte Rim 8,26-27 je to Boh, ktory spolupracuje
s Duchom Svétym.

516-522: Matthijs DEN DULK, The Promises to the Conquerors in the Book
of Revelation. Autor ukazuje, ze ,,vitaz"“, ktory sa nachadza na konci listov jednotlivym
cirkvam v Knihe Zjavenia je obrazom niektorej z udalosti z dejin spasy, ako napr. vitaz na
konci Listu efezskej cirkvi je obrazom stvorenia a pod.

523-525: Michael MARTIN, A Note on the Two Endings of John. Rétoricka
analyza Janovho evanjelia ukazuje, Ze témy, ktoré sa nachadzaju v epilogu, su pritomné aj
v samotnom evanjeliu.

526-530: Siegbert RIECKER, Ein theologischer Ansatz zum Verstindnis der
Altarbaunotizen der Genesis. Clanok ukazuje, e spravy o stavani oltirov v Knihe
Genezis su rozvijanim pozehnania v Gn 12,3.

531-541: Elie ASSIS, «Haggai: Structure and Meaning. V ¢lanku je odhalena
komplikovana Struktura tejto prorockej knihy a ukazuje, Ze kniha nie je ndhodnou zbierkou
orakuli.
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(€. 1) 1-30: Jan-Dirk DOHLING, Die Herrschaft ertriumen, die Triume
beherrschen. Herschaft, Traum und Wirklichkeit in den Josefstriumen (Gen 37,5-11).
Autor synchronickou metddou skiima vzt'ah snov aich vykladu, naplnenia a skutocnosti
v kontexte §tudii F. Criisemanna a R. Luxa o tematike moci v Jozefovom cykle. Pojedndva
otazky, ktoré sa casto objavuji z rdzneho chapania snov a znejednoznacnosti ich
naplnenia.

31-50: Thomas HIEKE, ,,Er verschlingt den Tod fiir immer* (Jes 25,8a). Eine
unerfiillte Verheiflung im Alten und Neuen Testament. Autor skiima text Iz 25,8a
»(Pan) zni¢i smrt’ navzdy* s jeho d’alekosiahlou myslienkou a na zaklade spoluhlaskového
hebrejského textu ardéznych zidovskych (LXX, Aquila, Symachus, Targim, rana
judaisticka arabinska literatira) a krestanskych (1 Kor 15,54 aZjv 21,4) recepcnych
smerov poukazuje na semanticku otvorenost’ textovej vypovede.

51-73: Wolfgang REINBOLD, Die Matthiiusevangelium, die Phariséier und die
Tora. Tak ako Mojzi§ a Proroci nestracaji svoju platnost’ podla vypovede matasovského
Jezisa, tak treba uznat’ aj autoritu zdkonnikov a farizejov. AvSak aj ked’ matasSovsky Jezis
neostava v polemike s tymito kruhmi, svojim ucenim naznacuje, ze ich autorita je len
natol’ko dobré, pokial nie je v rozpore s jeho u¢enim. Toto mé seridzne teologické dosledky
pre krestanské chapanie svojej identity, ktord v mnohych pripadoch nie je v rozpore so
zidovskym ucenim ¢i praktikami.

74-89: Laurie BRINK, A General’s Exhortation to His Troops: Paul’s Military
Rhetoric in 2 Cor 10:1-11 (Teil 2). Zatial’ ¢o v prvej Casti (pozri BN 49 /2005/ 191-201)
autor ¢lanku poukazal, ze Pavol pouzival literarnu formu prihovoru vojenského generala
vojakom, v tejto Casti autor skima podrobnejsie vyzvy réoznych vojenskych generalov k
svojim vojskam, opisované v 25 pripadoch antickych historikov. Avsak po porovnavacom
stidiu textu 2 Kor 10,1-10 Pavlova re¢ neznie celkom ako exhortacia generala. Za pomoci
kritiky formy — skimania charakteru, motivu (dobrého generala, dobrého vojaka, vitaznej
vojny) a témy — autor poukazuje na to, ze exordium 2 Kor 10,1-10 nedokazuje fakt nejake;j
obcianskej vojny, ale za pomoci vojenskych metafor je vyzvou k poslusnosti.

Kleinere Beitrdige

90-98: Pierre AUFFRET: A I’ombre de tes ailes je de joie. Nouvelle étude
structurelle du psaume 63. Autor pontka uz treti navrh (prvy v r. 1982, druhy v r. 1989)
pre Struktiru Z 63, ako reakciu na navrh Marca Girarda z roku 1994,

99-104: Ingo BROER, Neues zur Pauluschronologie? Broer predstavuje tézu
Ruth Schiferovej, Paulus bis zum Apostelgelkonzil. Ein Beitrag zur Einleitung in den
Galaterbrief, zur Geschichte der Jesusbewegung und zur Pauluschronologie (WUNT
1I/179), Tiibingen : Mohr Siebeck, 2004, xvi + 639 s, vedie s fiou dialog a kriticky ju
hodnoti.

I Roéniky &asopisu od €. 38 (1994) st dostupné v kniznici Kiazského semindra sv.
Frantiska Xaverského v Badine. Pozri: http://opac.xaver.sk/vyhladavanie.php (2008-01-13).
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(¢. 2) 161-173: Nils NEUMANN, Wenn Lukas liest... Anséitze hellenistischer
Allegorese im dritten Evangelium. Autor skima lukasovské pouzivania Pisma, zv1ast na
dvoch pozorovanych vypovediach — ,,¢o je... toto? i éotwv... todto (20,17) a ,,naznadil“
éujpuoer  (20,37) —, ktoré vSak maju v paralelnych statiach u Marka len jednoducht
referenciu ,,¢itat™ (Mk 12,10 a 12,26). Lukas tumyselne zamiena termin, lebo ma zaujem
o alegorizovanie textu, technika, ktori autor treticho evanjelia dobre poznal. Nerobi teda
exegezu v danych pripadoch, ale eisegézu. Podmieniujuci nebol vyznam textu
v starozakonnom kontexte, ale jeho ,,vierovyznanie®, ktoré mu evidentne dovoluje otvarat
novy vyznam znamych textov.

174-195: Stephanie VON DOBBER, Wahre und falsche Christen oder: An der
Frage der Orthopraxie scheiden sich die Geister. Zur Sichtweise des Matthéus.
Autorka skiima, kto st falosni proroci, o ktorych sa Jezi§ zmiefniuje na konci Horskej reci v
Mt 7,15-23. Evanjelista nimi mysli ¢lenov zo samotnej krest'anskej komunity, ktori st
odporcovia matuSovskych spolocenstiev a ktorych Mt viackrat alarmujiaco (24,12) oznaci
ako ¢Ciniacich ,,nepravost® dvoute, vyjadrujuc ich negativny postoj k Tore. Mat(s
konkretizuje kritériom rozliSovania — skutky, ktoré su takmer synonymom pre ,,plnenie vole
Otca.“ Autorka poukazuje, ze identifikovana skupina existujuca v prvych krestanskych
kruhoch nepochadzala z paulinskych spolocenstiev, ale skor zkomunit markovského
pozadia.

196-211: André WENIN, Recherche sur la structure de Genése 17. Autor
diskutuje o navrhoch Struktiry Gn 17 podla C. Westermanna a S.E. McEvenue, ktori
pokladali za stred vypoved o obriezke, vv. 9-14, a ponuka novu Struktiuru kapitoly, kde
poukazuje, ze centralnymi su verSe, ktoré oznamuju a konkretizuji zmluvu Boha
s Abrahamom, t.j. vv. 7-8 (Bozia iniciativa) a vv. 9-14 (Abrahamova reakcia).

212-243: Michael WEIGL, Die rettende Macht der Barmherzigkeit. Achikar
im Buch Tobit. Pod tlakom mocenskej asimilacie Zidia v diaspore, ako o tom sved&i Kniha
Tobias, zili v dileme medzi ohraniCenim a izoldciou na jednej strane, a participaciou
a integraciou na strane druhej. Hoci Tobias je verny tradiciam Pisma v pohanskom svete,
Tob 13 nasvedCuje, ze sam v sebe ma presvedCenie, ze Boh je uCinny rovnako aj pre
pohanov. M. Weigel vo svojom ¢lanku poukazuje na to, ze Kniha podéva rieSenie
spominanej dilemy spdsobom nelahkej syntézy zachovavania Zzidovskej nabozenskej
identity a uznanim, ze Boha moZno najst’ aj mimo nej, ak sa praktizuje solidarita a zité
milosrdenstvo. Takéto riesenie autor ¢lanku odkryva za pomoci podrobnej analyzy uréitych
textov, tykajucich sa tak Tobiasa, ako aj preslavené¢ho Achikara.

Kleinere Beitrdige

244-249: Wolfgang REINBOLD, Matthius und das Gesetz. Zwei neue Studien.
Autor analyticky predstavuje dve nedavne Stadie (P. Foster /2002/ a R. Deines /2004/)
pojednavajice otazku vztahu MatuSovho evanjelia a Zakona.

250-259: Peter HOFFKEN, Uberlegungen zu den literarischen Beziigen von Jes
55,6-13. 1z 55 vykazuje prepojenia lexikalne aj literarne s 1z 56. Hoffken predstavuje
posledné stidie, najmi od S. Paganiniho, ktoré este viac zdoraziuju vizbu medzi Iz 55 a
prvou kapitolou z tzv. Tritolzaiasa.

260-264: Johannes B. BAUER, Die drei hebriischen Lesarten in Hld 4,8. Autor
predstavuje a hodnoti mozné lektary textu ,,Pod’ z Libanonu...“ z Pies 4,8.
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Po hlavnej casti Clankov (7-472) nasleduju ich abstrakty (473-482), spravy
o archeologickych expediciach (483-520), recenzie viac ako 16 odbornych publikacii (521-
569) a zoznam ziskanych publikacii (570-576). Na stranach 577-584 ro¢enka oboznamuje
s niektorymi udalostami fakultného akademického roku 2004-2005. Tradiciou rocenky je
bohaty dokumenta¢ny material na kriedovom papieri, pridany na zaver zvizku (v pripade
tohto ¢isla na 76 stranach), k niektorym z predchadzajucich ¢lankov.

9-26: Alviero NICCACCI v Clanku ,,Quarto carme del Servo del Signore (Is
52,13-53,12). Composizione, dinamiche e prospettive* analyzuje podrobne Stvrta piesen
o Panovom sluzobnikovi (Iz 52,13 — 53,12) s cielom objasnit’ asponi niektoré z mnohych
problémov, ako napr. identitu rozpravajicich v rozlicnych castiach state. Pomocou analyzy
jednotlivosti a tiez verbalneho systému, ktorému sa autor venuje mnohé roky, poukazuje na
beneficnt Glohu Sluzobnika, ktora bude efektivna az po jeho smrti.

27-40: Massimo PAZZINI a Rosario PIERRI svojim prispevkom ,1Il libro di
Michea secondo la versione siriaca (Peshitto)* pokracuju v zacatom projekte postupne
publikovat’ syrske verzie dvanastich menSich prorokov. Niektoré syrske texty, ako napr.
Amos a Jonas, boli uverejnené v Cisle 53 samotnej roenky Liber annus atext Ozeédsa
v Cisle 54. Ambicidzny projekt by mal byt ukonceny do dvoch rokov od publikacie syrskej
verzie proroka Micheasa, ktorej sa venuju autori prave v tomto Cisle.

41-58: Stanislaw BAZYLINSKI svojim ¢lankom ,La crux del Sal 72,5% po
podrobnom textovo-kritickom skiimani crux W™ v 7.72,5 a po porovnani s paralelnymi
miestami Jer 26,20-33, 1 Kr 1,41-53 a 1 Kr 3,16-28 tvrdi, Ze termin poukazuje na juristicka
moc kral’a na ustanovenie pokoja.

59-111: Gregor GEIGER vV opisno-analytickej §tadii ,,Die Pausalformen der
Segolota und die Mitte des biblischen Verses“ sa zaobera uzko Specifickou lingvistickou
problematikou pauzalnej formy hebrejskych podstatnych mien typu segolatum v strede
verSov. V prvej Casti poukazuje, ze s tri skupiny tychto substantiv, z ktorych kazda
vykazuje int pauzalnu formu. V druhej ¢asti skiima tie pauzalne formy, ktoré nie st vSak
sposobené indikatormi ako prozaické atnah alebo ole vejored.

2 Liber annus LV 2005, Editor Eugenio Alliata, Studium Biblicum Franciscanum,
Jerusalem : Franciscan Printing Press, 2006. 584 s. + Tavole 76 s. ISSN 0081-8933. Liber
annus je roCenka, ktorou zacal publikovat’ svoju odbornu ¢innost institat Studium Biblicum
Franciscanum v roku 1951. Toto periodikum predkladd odbornej biblickej verejnosti
vyskumy v oblasti biblickej lingvistiky, biblickej exegézy ateologie a biblickej
archeologie. Samotny frantiSkansky institat si drzi svoje vysoké renomé prave pre svoje
biblicko-lingvistické a archeologické zameranie. Najmi v poslednych rokoch toto viac ako
Sest’stostranové periodikum svojimi ¢lankami to evidentne potvrdzuje. Jednotlivé ro¢niky,
pocinajic tymto ¢islom, bude mozné konzultovat’ v kniznici Katolickeho biblického diela
vo Svite alebo na webstranke http://198.62.75.4/www1/ofm/sbf/edit/LAindex.html
(28.1.2008).
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113-130: Christopher BEGG vo svojom ¢lanku ,,The Rahab Story in Josephus*
skama, aky text Joz 2 mal Josephus a aka techniku prepisu textu vykazuje, ked texty
presuva, pridava alebo vypusta. Nésledne sa autor zaobera podobnostami medzi Jozefom
Flaviom a inymi ranymi zidovskymi a krestanskymi interpretmi Rachabinho pribehu.

131-139: Frédéric MANNS poukazuje v prispevku ,,Quelques variantes du codex
Bezae de Luc 24%, 7e Kodex Bezae zmeni smer cesty dvoch emauzskych ucenikov,
ktori po slaveni Pesach nesli do Emauz, ale smerom do Oulemaus. Tym kodex
pripodobiiuje Jezisa Jakubovi, ktory podla LXX Gn 28,19 ma videnia rebrika prave na
tomto mieste, vysvetl'uje autor ¢lanku. Manns tak dementuje domnienku, ze by bol kddex
protizidovsky a dokazuje prave opacné tvrdenie, totiz ze kodex predstavuje JeziSa ako
nového Jakuba, ktorému je nebo otvorené.

141-164: Reosario PIERRI svojim prispevkom ,La preposizione pros
nell’Onomastico di Eusebio di Cesarea (III-IV sec.)* skima pouzitie gréckej predlozky
v diele Euzébia Cézarejského Onomasticon a dokazuje, Ze jej variabilné pouzitie je len
v zhode s dobre znamymi funkciami tejto predlozky.

165-202: Mieczystaw Celestyn PACZKOWSKI vV ¢lanku ,,Gerusalemme -—
‘Ombelico del mondo’ nella tradizione cristiana®“ zameranom na teologicki percepciu
mesta Jeruzalem v zidovskej tradicii, ale hlavne krestanskej, poukazuje na fakt, ze Svété
mesto s pozitivnym epitetom ,,pupok sveta® nikdy nestratilo zo svojej vaznosti
v krest’anskej tradicii, vd’aka miestu smrti a zmftvychvstania JeziSa Krista, a preto nielen
v kartografii (napr. Madaba alebo stredoveké mappamundi s Jeruzalemom ako stredom
sveta), ale aj v sakralnej architekture a liturgickom symbolizme ma prominentné miesto.

203-216: Ofer LIVNE-KAFRI v ¢lanku ,,On Muslim Jerusalem in the period of
its formation* predstavuje pociatocné obdobie islamskej architektiiry, najmd v obdobi
Ummajjadov, a poukazuje na to, ako jednak obohatili Jeruzalem (al-Aksa mesita) a ako
stcasne ¢erpali z matric Zidovsko-krest'anskej sakralnej tradicie.

217-238: Massimo PAzzINI v biografickom prispevku ,,Padre Mario da
Calascio grammatico e lessicografo (Calascio 1550 — Roma 1620)*“ predstavuje
osobnost’ P. Maria da Calascio ako velkého lingvistu a lexikografa prave v obdobi vzniku
viacerych biblickych a gramatickych diel 16. a 17. storocia.

239-314: Osvaldo GARBARINO vo svojej Studii ,JIl Santo Sepolcro di
Gerusalemme. Appunti di ricerca storico-architettonica®“ vychddza z mnozstva
pisomného materidlu o jednotlivych ¢asovych a lokalnych etapach (trans)formacie Baziliky
Sviitého hrobu v Jeruzaleme, poukazuje aj za pomoci su¢asnych hibkovych filologickych
stadii roznych textov a archeologickych vyskumov samotného miesta na fakt, Ze
Konstantinova bazilika prechadzala obdobiami (pre)stavby v obdobi medzi jej zni¢enim
Perzanmi v roku 612 a inauguraciou kriziackeho diela v roku 1099.

315-326: Modrechay LEWY svojim ¢lankom ,,An Unknown View of Mt. Zion
Monastery by the Flemish Old Master Pieter Coecke van Aelst (1502-1550) as
Evidence to His Pilgrimage to Jerusalem® pozitivne prispieva k otazke Starého klastora
na vrchu Sion v Jeruzaleme, a to pomocou skimania obrazu jedného z poslednych maliarov
16. storocia, Pietra Coecka van Aelsta, ktory tento klastor videl.

327-354: Yitzar HIRSCHFELD na zaklade archeologickych vyskumov skima v
¢lanku ,,En-Gedi: ‘A Very Large Village of Jews’“ aktivitu obyvatel'ov osady En-Gedi v
obdobi Misny a Talmudu a poukazuje na vyspely obchod, vd’aka ktorému sa daju vysvetlit
stavby obytnych domov na relativne vysokej Urovni, si vyzdobené aj mozaikami.
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Pravdepodobne po utoku nomadov zaéiatkom 7. storoia En-Gedi upada sucasne
s kon¢iacou sa byzantskou vladou na vychode.

355-362: Michelangelo FABBRINI po deskriptivnej casti  nedavnych
archeologickych nalezov v Neapolis (dnesné Nablus) v ¢lanku ,,Reperiti archeologici
nella citta vecchia di Nablus“ pontka aj hypotézu datovania znicenia hlavnych
nabozenskych budov.

364-376: Asher OVADIAH poukazuje v clanku ,,Liturgical Modifications in the
Early Byzantine Church in Eretz Israel. The Architectural and Epigraphic Evidence*
na moznost,, ze ak nastali nejaké modifikacie v stavbe kostolov v 6. az v 7. storo¢i na tzemi
dnesného Izraela, tak to bolo S$pecifikom jednotlivych chramov anie celocirkevnym
predpisom.

377-394: Michele PICCIRILLO venuje svoj prispevok ,,Aggiornamento delle liste
episcopali delle diocesi in territorio transgiordanico®“ pamiatke Mons. Josepha
Nasrallaha a predstavuje pozitivne vysledky skumania, limitovaného len na transjordanske
teritorium, vo veci identifikovania mien biskupov v 5. az 7. storo¢i.

395-418: Zaraza FRIEDMAN Studuje vo svojom clanku ,,Boats Depiction in the
8™ Century CE Nilotic Frames Mosaic in the Church of St. Stephen, Umm al-Rasas“
jednak fenomén starych lodi, ako aj spdsob ich zobrazovania na mozaikach, aby poukazal,
7e v Kostole sv. Stefana v Umm al Rasas (Jordansko) boli pouzité nie dekoracne, ale ako
symboly plavidiel po Nile a stredozemnom pobreZzi.

419-434: Shua AMORAI-STARK, Amnon ROSENFELD a Tsevi MINSTER
poukazuji v ¢lanku ,,Seals of the 11™-9™ century BCE from Israel made of oil shale“ na
priklade 10 pecati, skimanych Stylisticky a geochemicky, ze tieto pecate s kultovymi
scénami a zvieracimi a polovnickymi motivmi mohli mat’ kultovo-nabozensky vyznam.

435-456: Anna Rita LISELLA predstavuje vo svojej $tudii ,,Glass Core Pendants
from the Museum of the Studium Biblicum Franciscanum — Jerusalem* sklenené
polychrémové privesky z muzea Studium Biblicum Franciscanum.

457-472: G. Claudio BOTTINI, dekan fakulty, v prispevku ,,Ricordo di Marco
Adinolfi (1919-2005) servitore della Parola di Dio“ predstavuje kratko zivot a potom
hlavne dielo a publikacnt ¢innost’ P. Marca Adinolfiho, dlhorocného profesora samotného
institatu Studium Biblicum Franciscanum.

Revue Biblique? 113 (2006) — Jozef Jancovic

Periodikum Revue Biblique (RB) vychadza $tvrtroéne od r. 1893 na Ecole
biblique et archéologique francaise zalozenej v Jeruzaleme roku 1890, vedd ju
dominikani. 113. roénik uverejnil v roku 2006 tieto clanky.

3 Jednotlivé rocniky ¢asopisu su dostupné vo fakultnej kniznici RKCMBF UK
Bratislava.
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(€. 1) 5-17: Jan JOOSTEN, L'agir humain devant Dieu. Remarques sur une
tournure remarquable de la Septante. Septuaginta pouziva viackrat zvrat ,hresit’ pred®,
ked’ je predmetom priamo Boh. Zriedkavejsie sa tento postup vyskytuje s inymi slovesami:
hovorit’, priblizovat’ sa, vidiet’ ,,pred Bohom®. Tieto zvraty pripominaji targumy, kde st
bezné. Clanok sa pokisa poukazat’ na to, Ze vyznatené vyrazy odrazajii vplyv dvorného
jazyka z perzského obdobia. V Septuaginte svedCia o aramejskom pozadi prekladatelov.
Vzt'ah medzi Septuagintou a targuimami mdze byt nepriamy.

18-36: Gary GILBERT, Jewish Involvement in Ancient Civic Life: the Case
of Aphrodisias. Napis Afrodisias (,,Afroditino mesto®) v suvise s donatormi pontka
informéacie o ucasti Zidov na starovekom civilnom Zivote. Jeden z donatorov sluzil ako
palatin, funkcionar vysokého rangu v cisarskej rimskej byrokracii. Dekania, organ
povereny spisovanim, stanovil potravinovy program na pomoc obyvatelom Afrodiasis.
Lokéalne podmienky, najmi nepritomnost’ Uradnika zodpovedného za zabezpecenie obilia
pre Afrodisias a existencia rabinskej autority, vysvetluji najlepsie rozvoj tohto programu.
Svojimi aktivitami dekania ziskala tlohu bezne vykonavant civilnymi uradnikmi, ¢im sa
stala aktivnym ucastnikom socialneho a administrativneho zivota Afrodisias.

37-52: Kenneth D. LITWAK, Ph.D, Luke 1:1 — Concerning the things fulfilled
or accomplished? V ¢lanku autor navrhuje prelozit’ TemAnpodopnuévwyr v Lk 1,1 vyrazom
ukoncené. Zaklada to na Styroch argumentoch: zvys$né atestacie slova v Biblii, sémantické
pole slovesa mAnpodopéw mimo Biblie, LukaSov kontext preficie a synonymum
TAnpodopéw, TAnpdw. Ak by Citatelia znovu prehodnotili vyznam slova v ramci relektiry,
je len mélo dovodov predpokladat’, ze daji tomuto pri¢astiu vyznam naplnené.

53-64: John J. KILGALLEN, S.J, Luke 18,11 — Pharisees and Lucan irony.
Farizej v Lk 18,11 d’akuje Bohu za to, ze nie je vydiera¢ ani nespravodlivy, ani
cudzoloznik. Jezi§, v Lk 16,14-18 opisoval farizejov ako lakomych, nespravodlivych a
cudzoloznikov. Tento paralelizmus napovedd, ze Luka§ zoradil svoj materidl, aby
zdoraznil, ako posledny komentar moralky farizejov, kruta iréniu v rozdieloch medzi ich
slovami a zivotom. V perspektive tohto paralelizmu, Lk 16,18 vidi, okrem otdzky rozvodu,
pripad cudzolozstva. Paralelizmus vysvetluje, preCo Panovo slovo o rozvode, novom
manzelstve a cudzoloZstve je umiestnené v 16,18.

65-77: Luc DEVILLERS, O.P., Thomas, appelé Didyme (Jn 11,16 ; 20,24 ;
21,2). Pour une nouvelle approche du prétendu Jumeau. Apostol Tomas zaujima
zvlastne postavenie zvlast’ v Stvrtom evanjeliu. Je predstaveny ako jeden z Dvanastich,
a jeho meno je trikrat vysvetlené: 6 Aeydpevoc Aldupoc. Casto sa chape vyraz Didymos ako
,dvojéa“. Clanok navrhuje skor chapanie: nositel’ dvojznacnosti. V iryvku o paschdlnom
zjaveni Krista (Jn 20,24-29) sa janovsky Tomas javi ako novy Janus, zohravajici dve
tilohy, na spdsob kibu, resp. opory uéenikov prvej hodiny a nasledujicich generécii.

78-93: Tobias NICKLAS, Zur Problematik der so genannten "Agrapha':
eine Thesenreihe. Texty oznacované Agrapha alebo Roztratené vyroky Pana zohravaju iba
okrajovu rolu v novozakonnej exegéze. Aktualna Stadia poukazuje na potrebu hl'adania
doévodu pouzitého konceptu. Autor tu kritizuje neopodstatnené pouzivanie tychto textov za
ucelom skimania historického JeziSa, zatial o vtom istom case sa sotva vyuzivaju
moznosti interpretovania ich tradicie a ich pouzitia v literarnom, socidlnom a historickom
kontexte.

94-99: Pierre GRELOT, Comment traduire 2 Co 5,21? Autor ponuka
argumenty textovej kritiky a filologické dovody na preklad obt'azného versa 2 Kor 5,21.
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100-126: Emile PUECH, Un mausolée de saint Etienne a Khirbet Jiljil — Beit
Gimal. Po tom, ¢o autor zaradi nalez do kontextu, publikovanie jedného nedavno
objaveného gréckeho napisu v Khirbet Jiljil mu dovoli umiestnit’ prejav kiaza Luciana o
vytvoreni repliky Mauzodlea svitého Stefana a identifikovat’ Kafargamalu s Beit Gimal.
Navyse objav napisu mauzolea venovaného prvému mucenikovi umoziuje reStaurovanie
medailonu byzantského kostola v Beit Gimal.

(€. 2) 161-180: Gershon HEPNER, Israelites Should Conquer Israel: The
Hidden Polemic of the First Creation Narrative. Clanok predklada tézu, 7e jednym
z hlavnych zdmerov prvej spravy o stvoreni (Gn 1) bolo opisat’ utvorenie krajiny Izrael,
uréenej na znovuosidlenie a zabranie po babylonskom zajati. V tom sa ohlasuje druha
sprava o stvoreni, ktora na pozadi opisu predstavuje edenskil zahradu ako Jeruzalem; sprava
o prvotnom pade oznamuje znicenie chramu. Tento fakt naznacuje, Ze Biblia predstavuje
inkliziu, téma spravy o stvoreni je identicka s témou poslednych kapitol Druhej knihy
kronik, kde Kyrus naliecha na Zidov, aby sa vratili do Judska a postavili tam chram.

181-187: Gideon HADAS, These are Names of People from the Past — the
Jewish Residents of Ein Gedi, from the Iron Age to the Byzantine period. Autor, ktory
je riaditelom vykopavok v oaze Ein Gedi, ponuka v prispevku vysledky archeologického
prieskumu.

188-200: Bernard GOSSE, La mention du sanctuaire en Exode 15,17 en
relation au Psaume 74 et au Psautier. Text Ex 15 je zavisly od Z 74 a zvla§t Ex 15,17 od
7 74,7, protest proti znieniu svityne (mgqdsh). Zdoraziuje sa identicky vztah medzi Ex
15,13 (nwh) a Z 79,7. Potvrdenie kralovstva Pana v Ex 15,18 zodpoveda odpovedi $tvrtej
knihy zalmov 7 90-106, protestom Z 89 a 74, pozri aj 44; 78; 79. Pouzitie slovesa nwh v Ex
15,2 pod¢iarkuje Glohu svityne v celom texte Ex 15,1-21. Vskutku tento text predpoklada
znicenie svityne, odpovede dané $tvrtou knihou zalmov a novua tlohu Mojzisa, ako vidno v
1z 63,12-13, aka maju patriarchovia, zvlast’ Abraham.

201-210: Nicolas VINEL, L’Alpha-Omega des Septante, version grecque d’Ex
17,12. Symbolika pismen alfa-omega v Knihe Zjavenia ma zidovsko-helenisticky predvoj v
Septuaginte, kde ju alexandrijski prekladatelia pouzili v gréckej verzii Ex 17,12: slovo
emunah pouzité ako atribut pre Pana v Dt 32,4 ich viedlo k pozoruhodnému prekladu na
sposob targiimu, zalozené¢ho na symbolike zaciatok, stred, koniec.

211-241: Katell BERTHELOT, La place des infirmes et des "lépreux" dans
les textes de Qumran et les évangiles. V niektorych kumranskych textoch sit malomocni a
chori vyluceni z istych zhromazdeni, aby sa zachovala ritualna Cistota a svitost’. Nijaky
text nespomina moznost uzdravenia zasahom UCcitel'a spravodlivosti alebo iného
zodpovedného z komunity, okrem 4Q521, kde sa nezda, Ze uzdravenie malomocnych
a chorych je predmetom zvlastnej eschatologickej nadeje. Naopak, uéinkovanie Jezisa sa
vyznaéuje pocetnymi uzdraveniami chorych a malomocnych a tiez snahou ukoncit’ ich
vylicenie zo zvySku spoloCnosti. Pripad malomocnych a chorych odhaluje fakticky
prikladny sposob, ako v kontraste k modelu uzavretych a exkluzivnych spolocenstiev
opisanych v kumranskych textoch stoji v evanjelidch projekt viac otvoreného
a inkluzivneho spolocentva.

242-262: Urban C. von WAHLDE, The “Upper Pool,” its “Conduit,” and
“The Road of the Fuller’s field” in eight century BCE Jerusalem and their
significance for the Pools of Bethesda and Siloam. Z nedavnych §tadii sa pontika uzaver,
ze Horny rybnik 2 Kr 18,17 a 1z 7,3, resp. 36, 1-3 je severnd nadrz rybnika Betesdy
[Betsaty v Jn 5,2] skor ako rybnik na juznom okraji Davidovho mesta v okoli Siloe.
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Argumentacny dokaz anedavne archeologické vysledky potlacaju hypotézu Betesdy.
Presadzuje sa umiestnenie Horného rybnika, jeho kanala a cesty Pol'a pra¢ov na juh.

263-283: Michael EHRLICH, The route of the First Crusade and the
Frankish roads to Jerusalem during the 12th century. Clanok ma za ciel’ dva tkazy
tykajice sa siete ciest do Jeruzalema v obdobi kriziakov. V prvej Casti sa poukazuje
analyzou zdrojov atopografiou, Zze hypotéza, podla ktorej prva kriziacka vyprava
prechéadzala popri Nabi Samwil, nazyvanom Montjoie, pred prichodom do Svitého mesta,
je malo pravdepodobna. V druhej Casti sa dokazuje, Ze tri hlavné cesty zo stredozemského
pobrezia smerom k Jeruzalemu patria k roznym oblastiam, dve spomedzi nich k vojenskym
oddielom a poslednd ku kanonikom Baziliky Svitého hrobu. Dévody pre to su tak
duchovné, ako aj ekonomické.

(€. 3) 321-336: Asher OVADIAH, Rachel PELEG, Some Observations on the
Role of the Middle Terrace of the Northern Palace of Herode at Masada.
Architektonicky komplex strednej terasy severného paldca v Masade je z dvoch casti:
okrahla struktara (tholos) a pat pravouhlych. Detailna Stidia tychto prvkov, ktord bola
vykonana, ich porovnava sinymi podobnymi prvkami v Izraeli, Paneas/Banias, v
Taliansku, palac Augusta na Palatine, Augustove forum a Villa Hadriana v Tivoli a v
Grécku, okruhle chramy z klasickych obdobi — helénskeho a rimskeho. Prieskum sa konci
definovanim nébozenskej a kultudlnej funkcie komplexu.

337-365: Blazej STRBA, Did the Israelites realise why Moses had to die? Na3
slovensky biblista a §é¢fredaktor StBiS/ sa vo svojom prispevku zaoberd siedmimi textami,
ktoré sa zmienuju o pochybeni Mojzisa (Nm 20,12-13; 20,24; 27,14; Dt 1,37; 3,26; 4,21 a
32,51). Na zaklade synchronneho postupu a z hladiska komunikacnej Grovne skuma ich
vypoved pre Izraelitov, Mojzisa a Citatel'a. Otazka nespociva v charaktere pochybenia, ale
skor v poznani, ¢i si nova generacia uvedomovala, ze Mojzi§ pochybil ako vodca pri
vodach Meriby a bol za to potrestany. Odpoved’ je negativna. Citatel’ chape, Ze aj Mojzis si
uvedomil dopad svojho omylu iba v Dt 32,51. Na zaklade epizoédy o meribskych vodach, sa
podarilo rozpravacovi nielen podnietit’ I'ud k priprave na vstup do Zasl'ibenej krajiny, a to
pomocou MojziSovych vypovedi, ale najmi upovedomit’ Citatel'a o zdvaznosti pochybenia
vodcu, a to viac ako o skutoc¢nosti trestu (smrti) za toto pochybenie.

66-371: Aron PINKER, A Tragic Bacchanalia in Nah 1:10. S cielom pontknut’
zrozumitel'nejsi preklad Nah 1,10 zamiena autor dve vyjadrenia: zapleteni ako trnie a ako
palenkou spiti, o umoziuje: pretoze sa opili pdlenkou, az sa zaplietli ako trnie. Vers§
opisuje bakchanalie, ktoré vrcholia vtedy, ked’ sa opilci prevalia jeden na druhého tak, az sa
ich tela zapleta.

372-397: Hans AUSLOOS, John William COLENSO (1814-1883) and the
Deuteronomist: In memory of Prof. Dr. C.H.W. Brekelmans (1922-2004), my
'Doktorgrofivater'. Otazke deuteronomistickej redakcie prvych Styroch knih Starého
zakona patri eminentné postavenie v si¢asnom vyskume kompozicie Pentateuchu. Po tom,
¢o autor nacrtne teoriu, ktort prezentoval uz J.W. Colenso a predlozi svoju zrozumitelnt
deuteronomistickii redakciu knih Genezis—Numeri, chce v clanku odhalit’ jeden
z podkladov tohto zdmeru. V prvej Casti je predstavend hypotéza od Colensa o zdrojoch
a kompozicii Pentateuchu. Druha ¢ast’ ponuka prvykrat vyCerpavajici inventar textov Gn—
Nm povazovanych Colensom za deuteronomistické. Naviac jeho argumenty v prospech
deuteronomistickej redakcie st analyzované kritickym spdsobom.

398-435: Christophe RICO, Jn 8,25 - Les aléas d'une transmission textuelle.
Zavazna nejasnost’ textu Jn 8,25 vedie k predpokladu starovekého naruSenia gréckeho
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textu. Clanok skima namietky zaloZené na syntaxi a §tyle, ktoré s v kontraste
s va¢sinovou lekturou tohto verSa. Predstavuje sa  inad originalna redakcia tohto textu ,
ktoré rata s variantmi P*. Diskurzivna koherencia celku pasaze, kde figuruje na§ vers,
dovol'uje zhodnotit’ tato hypotézu.

436-456: Alexis BUNINE, La date de la premiére visite de Paul a Jérusalem
(Ire partie). V 2 Kor 11,32-33 nas Pavol poucuje, ze musel utiect z Damasku,
pravdepodobne z dovodu svojho trojroéného pobytu v Arabii a v Syrii (Gal 1,17-18), aby
tak unikol prenasledovaniu zdhadného «etnarchu krala Aretasa». Na prvy pohlad to
znamené, ze kral' Nabatejcov Aretas IV. kontroloval toto mesto. Zial’, nijaky literarny ani
archeologicky zdroj nepotvrdzuje tento dovod: jediné, ¢o vieme je, ze Damask bol stale
stcast'ou rimskej provincie Syrie. Po kritickej skuske troch hypotéz bezne navrhnutych na
prehodnotenie Pavlovho tvrdenia prva cast’ tejto $tudie predstavuje rozsiahlejSie nova
teoriu, zastavant v 2002 D.A. Campbellom. Druha cast’ sa venuje diskusii, aby sa dospelo
k definitivnemu rieSeniu.

457-466: Michel QUESNEL, Le voile ne résiste pas au souffle de I'Esprit: 2
CO 3,17a. Vyznam polovice verSa 2 Kor 3,17a je tazko odvoditelny, ak sa neberie do
uvahy vyznam prvého gréckeho vyrazu pneima, ktory evokuje zévan vetra. Pavol tu
vyuziva obraz: zavoj, ktory sa nachadza na MojziSovej tvari alebo na srdci Zidov &itajacich
Pisma, neodold zavanu vetra. Tento zavan, viazany na pritomnost’ vzkrieseného Péna, je
schopny oslobodit’ srdcia a zahalené tvare.

(€. 4) 481-505: Martin O'KANE, Concealment and Disclosure in Isaiah 28-33.
Kapitoly 28-33 proroka IzaiaSa rozvijaji témy uvedené uz v predchadzajucich Castiach
knihy, najmé v zadhadnom prikaze 6,9-10. Tento prikaz zvyraziuje polaritu medzi Panom
ajeho stvorenim — jeho nekonecné poznanie je v kontraste voci limitovanému
a Ciastoénému poznaniu l'udstva. Komunikujiic plany Boha jeho stvoreniu, I1zaid$ musi
pouzivat’ re¢, ktora umozni vytuSit' Bozie poznanie a mudrost, priCom sa vSak zachova
nedostupnost’ Pana. Musi pouzit’ re¢, ktora ukryva vSetko popri odhalovani. V kap. 28-33,
st dvojznacné vyrazy aparadoxy z 6,9-10 zvyraznené pritomnostou jemnych metafor,
figrami re¢nickeho Stylu, ktoré poukazujii na tajomstvo, utiahnutie a ukrytie — aich
protiklady. Dvojznaéné citacie a vypovedané slova st predstavené, akoby obsahovali
»hepovedané®, vyznamy, ktoré¢ musi Citatel' odhalit’, alebo musi slovad zaodiet novym
vyznamom v pritomnom case. Reagujuc na metaforicky jazyk, musi Citatel’ vziat’ na seba
ulohu sprostredkovatela, ktory sa pokusa rozliSovat’ cesty Pana v 'udske;j sfére.

506-528: Anne E. GARDNER, Isaiah 66:1-4: Condemnation of Temple and
Sacrifice or Contrast between the Arrogant and the Humble? Kvoli altizidm na iné
biblické texty sa predpoklada, ze 1z 66,1-4 neodsudzuje chram. Ak sa chram poklada za
miesto Bozej pritomnosti, vtedy veriaci dodrzuja zmluvu. Iz 66,2 opisuje nickoho, kto
sklada celt svoju doveru v Boha a moze pre to trpiet, ale bude definitivne ospravedlneny.
Ludia v Is 66,3 st voci nemu v protiklade. Zvazujtc ciel’ kazdej obety, Styri tvrdenia TM a
1Qlsab, sa mézu chapat’ ako odsudenie pokrytectva a nie obety. Buducnost tych, ktori
robia zle, je zdoraznena v Iz 66,4. Text Iz 66,1-4 podc¢iarkuje postoj a spravanie, ktoré
vyzaduje Boh alebo odmieta v spolocenstve veriacich.

529-551: Christophe LEMARDELE, H, Ps et le bouc pour Azazel. De
Wellhausen a Milgrom. Text Lv 17 (H) argumentuje nalichavo proti démonskym
ritudlom, zatial’ ¢o Lv 16 (P®) obsahuje takyto ritudl vo svojej legislative: cap pre Azazela.
Kalendar sviatkov v Lv 23 (H) nehovori o tomto $pecifickom rituali na rozdiel od Nm 28-
29 (P®). Autor zdovodiuje nazor, ze ,teoldgia“ krvi v Lv 17 nebola 0¢innd voéi takymto
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kultom, knazi museli integrovat’ do ich ritualu o€ist'ovania obetu démonovi Azazelovi. Ako
pochopit’ inak existenciu takejto apotropaickej obety? Skutoc¢nost’, Ze H nepozna capa pre
Azazela — takisto jeho obetny systém je blizsi skor D ako P — ide v prospech opétovne
predloZenej tézy, ktora robi z H nasledného redaktora po P.

552-569: Bernard GOSSE, L'appel de la Sagesse de Proverbes 1 et la
constitution finale du Psautier. Finalna forma Zaltara sa javi ako odpoved’ na vyzvu
mudrosti neskisenym (ptym) v Pris 1,4; treba vidiet najmi Z 1; 19 a 119. Vyrazy twrh a
mswh Pris 3,1 umoziiuji utvarat vztah s dejinami Izraela; vid Z 78. No najmi Z 119 je
najrozvinutejsi a najviac vypracovany v tomto bode. Napriek tomu iné pocetné zalmy boli
integrované v tejto perspektive, ako napr. Z 18 a 89. Z 3,3 posluzil na indpiraciu Zalmov
interiorizacie zékona, Z 37 ¢ 40. Aj iné pasaze Knihy prislovi mézu byt vzaté do uvahy
v 10znych zalmoch. Mudrost’ zohrala délezitd redaként Gilohu pri Zaltéri, pri¢om je snaha
predstavit’ celok ako odpoved’ na Pris 1. V tejto perspektive bola utvorena finalna podoba,
v ktorej zohrava Z 119 délezitu wlohu, ale ovplyvnila zavereénii formu podetnych pasazi
predchadzajucich zalmov.

570-584: Diana EDELMAN, Seeing Double: Tobiah the Ammonite as an
Encrypted Character. V clanku sa predklada téza, Ze sekundarna postava Knihy
Nehemias, s odliSnym menom Tobias, Tobia§ Amoncan (Neh 3,35) a Tobid$ amonsky
sluzobnik (Neh 2,10), bola ozvenou dvoch 0sd6b s menom Tobids, ktori zili v réznych
obdobiach, dvesto rokov vzdialenych. Jeden bol bohaty ¢len exilového spolocenstva, ktory
sa vratil do Judska okolo r. 460 pred Kr. abol zapojeny do stavby a znovuosidlenia
Jeruzalema. Druhy bol vodcom jazdeckého oddielu v Ammonitide okolo r. 250 pred Kr.
ajeho syn bol vybera¢om dani v Judsku, povereny Ptolemajom. Zhodnocuju sa uzavery
tejto techniky historie cez exegézu pre dejiny kompozicie Nehemiasa a pre historikov
pouzivajucich biblické texty ako zdroje na rekonstrukciu minulosti.

585-600: Claudio Vianney MALZONI, L'Evangile de Barnabé et la tradition
du Diatessaron en Occident. L'exemple de Jn 4,4-42. M6ze byt Evanjelium Barnabasa
povazované za svedka textovej tradicie siahajlicej k Tacianovmu Diatessaronu? Clanok
odpoveda suhlasne na tato otazku, aspon co sa tyka uryvku o pobyte JeziSa v Samarii (Jn
4,4-42). Tento zaver sa natiska po porovnavacom Stiudiu state Evanjelia Barnabasa
a svedectiev spoznanych na zdklade tradicii Diatessaronu. Je potrebné zaradit’ Evanjelium
Barnabasa do linie zapadnych textovych svedkov, presnejSie medzi svedkov v stredoveke;j
taliancine.

Recenzie

Barbara E. Reid, O. P., The Gospel according to Matthew, Collegeville,
Minnesota : Liturgical press, 2005, 1. zv. (New Testament), 160 stran, ISBN — 10:
0-8146-2860-5.

Svojim spdsobom usporiadania materialu publikécia sleduje klasicky $tyl
komentarov, ked’ biblicky text sa nachadza v hornej Casti strany a v dolnej Casti je
uvedeny komentar prislusného textu. Biblicky text je uvedeny podl'a vydania New
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American Bible with Revised New Testament and Psalms, Copyright 1991, 1986,
1970. Uvodné strany obsahuju zékladné informacie o autorovi, dobe a okolnostiach
vzniku, Struktre a hlavnych cieloch MatiSovho evanjelia.

Komentar je urCeny pre pastoracné a katechetické vyuzitie. Tym sa
vysvetluje aj skutoCnost, Ze chyba akykol'vek odkaz na pouzita literataru. Je
praktickou pomockou pre kazdého, kto potrebuje v kratkosti poznat' vyznam
jednotlivych evanjeliovych Casti.

Kniha objasiuje zakladné témy MatiSovho evanjelia a v zavere uvadza
prehl'ad jednotlivych kapitol a pomocné otazky na podnietenie diskusie. Prepojenie
s pastoraciou dokazuje aj index citacii z Katechizmu Katolickej cirkvi, ktory sa
inak v biblickych komentaroch neuvadza.

Je potrebné osobitne ocenit’ pozornost’ vo¢i niektorym detailom evanjelia,
ktort by sme v tomto druhu komentara neocCakavali. Autorka napriklad vysvetluje:
rozdielnost’ hebrejského terminu ‘alma a betulah v kontexte panny pri JeziSovom
narodeni;
menovanie farizejov a saducejov pri JeziSovom krste v Jordéne;
vyznam slovesa diakonein pri uzdraveni Petrovej svokry;
tri moznosti ako porozumiet’ text o plateni dane cisarovi;
pouzitie kalicha pri Poslednej veceri;
sprievodné znaky pri JeziSovej smrti atd’.

Autorka sa tymto spdsobom vyhla stereotypu ¢i zauzivanym poznatkom
o Evanjeliu podl'a Matusa, o robi jej komentar patavym a hodnotnym.

VVYVYYYVY

Frantisek TRSTENSKY

Marie Noonan Sabin, The Gospel according to Mark, New Collegeville
Bible Commentary, 2. zv., Collegeville, Minnesota : Liturgical press, 2006, 172
stran, ISBN-13: 978-0-8146-2861-4.

Komentar je rozdeleny do dvoch zakladnych casti — uvod /str. 5-15/
a komentar /str. 17-165/. Posledné stranky publikacie /str. 166-168/ ponukaju
otazky na osobnu reflexiu.

Marie Noonan Sabin PhD, profesorka Bangor Theological Seminary, sa vo
svojom komentari Markovho evanjelia podujima ist’ trosku inou cestou, ako to ma
vo zvyku $ir§ia akademicka obec. Co nie je na $kodu veci, ale prave naopak je
obohacujucim prinosom.

V prvom rade ide o velmi prehladné ajasné formulovanie uvodnych
problematik. Séria Collegeville Commentary sa zameriava na SirSie publikum,
¢omu zodpovedad aj autorkin Styl. Nestraca sa v dlhych akomplikovanych
argumentaciach réznych hypotéz, tykajicich sa autorstva, jazyka, miesta vzniku
a synoptickych vztahov, atd’.
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I. Co je nové pre $irsie publikum, je kontextualizicia evanjelia. V prvom
rade vnima Mk na pozadi SZ: ,,Zidia verili, ze Pisma obsahuju celé Bozie zjavenie,
ale zaroven uznavali, ze ani jednotlivec, ani ziadna jednotlivd komunita nie je
schopna pochopit’ a preniknit’ do celku tohto zjavenia... s prichodom novych
ucitel'ov... bolo potrebné vnimat ich cez prizmu Pisem... a zaroven vnimat’ to, ¢o
tieto postavy prinaSaji zpokladu Zjavenia nové, doteraz nepovSimnuté...
nepovazovali ich novu interpretaciu za anulaciu starej, ale za jej obohatenie® /str. 8;
volny preklad/. Z tejto perspektivy Cita autorka aj Mk. Krest'anstvo nezac¢inalo ako
oddelené nabozenstvo, ale ako nova formulacia antickej zidovskej viery.

V pozadi evanjelia stoji Genezis a obraz Boha ako Stvoritel'a, kniha
Mudrosti — Jezi§ stelesnena mudrost’ Bozia, proroci — zvlast Jeremia$ a [zaids.
Samotny zaciatok evanjelia ,,za¢iatok* /1,1/ naraza na myslienku zaciatku z Knihy
Genezis /Gn 1,1/. Boh si ziada priviest’ naspét’ I'udstvo do stratenej zahrady Edenu.
Preto sa podujima na nové stvorenie. Jezis$ je ,,.Synom ¢loveka™ — novym Adamom
podla Mk, ktory je stvoreny na obraz a podobu Boziu /Gn 1,27/ a zaroven je
samotnym stelesnenim Boha /“Syn Bozi/.

Jezisa predstavuje ako pokraCovatel’a prorokov Eliasa a Elizea: vzkriesenie
mladika /1 Kr 17,17-24/, rozmnozZenie chlebov /2 Kr 4,42-44/ a oCistovanie
malomocenstva /2 Kr 5,1-14/. Mk ukaze JeziSa ako toho, ktory je naplnenim
prorokov a zdkona /Premenenie Mk 9/. Jezi$ krac¢a v duchu Jeremiasa a chce ocistu
chramu a kultu, prichod narodov, ktoré pdjdu spolu s Izraelom pred tvarou
Vsemohuceho. Izaid§ avizia trpiaceho sluhu dostdva konkrétne naplnenie
autorka v mudroslovne;j literatare.

Osviezujucim je aj jej pohlad na zaner Marka: nie je to dobova biografia
alebo historiografia. Presahuje tento ramec, aj ked’ formalne sa viaze k biografiam.
Neodskriepitelnym faktom je, ako to poznamenava autorka, starozakonny kontext,
ktory sluzi ako interpretacny kl'u¢. Avsak autorkina definicia Markovho evanjelia
ako ,,Kniha mudrosti alebo ,,mudroslovny spis“ je diskutabilnd. Su to prave
formalne paralely medzi Mk adobovou biografickou literatirou a pomerne
zretelny — aj formalny — odklon od mudroslovnej literatary. Toto vSak
neobera dielo o vlastné bohatstvo a dolezitost’.

II. Pre Citatela sa stava velmi dobrym kI'i¢om upriamenie na teologické
perspektivy. Vzd’aluju sa vSak od zauzivanych tematickych deleni. Autorka sa
upriamuje na klucové slovd, ktoré sa snazi prekladat’ literarne, aby uchovala
povodné sémantické bohatstvo.

K takym patri napr. sloveso prekladané ako ,,odpustit* Mk 1,4, ktoré vo
svojej literarnej forme znamena ,,0slobodit, uvolnit*. Teologicku perspektivu
JeziSovej Cinnosti spaja toto sloveso a tiahne sa ako jedna z ¢ervenych niti celym
evanjeliom: Jezi§ je ten, ktory robi slobodnym. Mk 1,31 oslobodenie Petrovej
svokry od horucky, Mk 2,5 oslobodenie od hriechov, Mk 7,34 ,effata® — bud’
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oslobodenda. V konecnom dosledku JeziSova smrt’ je oslobodenim jeho samého Mk
15,37.

Dalgim kl'aCovym terminom je ,vstat™, ktoré nardza na JeZiSovo
vzkriesenie. Marek ho ¢asto pouziva: Mk 6,16 podl'a Herodesa Jan vstal z mftvych
v JeziSovi, 14,28 potom, ¢o ,,vstanem* predidem vas do Galiley, Jezi§ ,,postavil®
Simonovu svokru 1,31, ,,vstait!“ hovori paralytikovi 2,11, atd’. Marek naznaGuje
takto, ze JeziSove uzdravenia sa viazu na vel’ky zdzrak jeho vlastného vzkriesenia,
alebo skor maji svoj pdvod prave v moci vzkriesenia.

Poznamky o Struktire diela pomahaji lepsie pochopit Mk. Autorka
upriamuje pozornost' na triady ana zaklade toho urcuje stred literarneho diela:
premenenie /kap. 9/. Uzdravenia a zazraky podcCiarkuji Bozie posobenie a jeho
moc premienat, nanovo tvorit. Vrcholom je JeziSovo vzkriesenie: premena smrti
na zivot, nové stvorenie. Toto sa symbolicky eSte viac zdorazni prave pri scéne
premenenia.

Komentar sa stdva velmi praktickym sprievodcom nielen na hlbSie
pochopenie Markovho evanjelia, ale predovietkym na prehibenie vlastnej
spirituality, osobného vztahu so vzkriesenym Kristom. Zaroven je excelentnou
pomockou pre skupinové Citanie Pisma, zvlast’ Lectio divina.

Robert JAGER

Micheal F. Patella, O.S.B. The Gospel According to Luke. New
Collegeville Bible Commentary. New Testament; 3. zv., Collegeville, Minnesota :
Liturgical Press, 2005, 168 stran, ISBN-13: 978-0-8146-2862-1.

M.F. Patella je profesorom v Saint John’s School of Theology v
Collegeville (Minnesota) a LukdSovmu evanjeliu sa venuje ako odbornik uz
niekol’ko rokov. Jeho $tudium vo Svétej zemi a bohata skusenost’ z archeologie sa
prejavuje v ndhl'adoch do historie, geografie, zvykov rimskej Palestiny a SirSieho
krestanského sveta aj v takom malom komentari, ako je uvedena publikacia. Treba
pripomentt, ze projekt novej série z Collegeville Bible Commentary je podobne
ako prva predchadzajuca séria zamerany pre kazatel'ov, ucitelov, biblické krazky
a tiez individualneho citatel’a, s cielom poskytnat’ stru¢né a spol'ahlivé informacie
z pozadia vzniku a kontextu. Takyto ciel a pomerne Sirokd skupina citatelov
determinuje v nemalej miere komentare k jednotlivym statiam.

Po kratkych uvodnych informaciach (4-7) nasleduje hlavna ¢ast’ — samotny
text evanjelia v hornej polovici strany a subezny komentar k jednotlivym statiam
v dolnej polovici strany (9-158). Styri stranky otazok na zaver knihy (159-162)
prezradzaju nie prili§ zjednodusené kazatel'ské otazky, a tak i nasledny index citacii
Lukésovho evanjelia v Katechizme Katolickej cirkvi (163-165) a mapy Palestiny
a Jeruzalema (167-168) mozu byt pre praktického teoldoga cennou pomockou.
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Kapitoly komentara zohladnuju Struktaru LukaSovho evanjelia: Prolog
(1,1-4), Rozpravanie o JeziSovom detstve (1,5 — 2,52), Priprava na verejné
ucinkovanie (3,1 —4,13), Utinkovanie v Galiley (4,14 — 9,50), Cesta do Jeruzalema
(9,51 —19,27), Ucitel'ské ucinkovanie v Jeruzaleme (19,28 — 21,38), Utrpenie (22,1
—23,56) a Vzkriesenie (24,1-53).

Nie zriedkavé porovnavanie so synoptikmi nezatazuje, ale ma za ciel
osvetlit umysel LukaSovho evanjelia (napr. Mt 1 — 2 aLk 1 — 2). Tak nielenze
Patella podotkne, ako v Matisovom rozpravani o JeziSovom detstve je dolezitou
postavou Jozef, zatial ¢o u Lukasa Maria (10), ale i vysvetli, Ze tieto akcenty
v oboch pripadoch sltizia na zdoraznenie panenského pocatia Jezisa (57). Autor sa
dotyka takych zaujimavosti, ako je materidl pri stavbe striech domov v stati
o uzdraveni ochrnutého (37), historické vysvetlenie vzniku Samaritanov (76), ¢i
povodu dnesnej formy modlitby Otée nas (79), prvokrestanskej tradicie uctievania
sviatych miest, ako napr. Golgota (150) alebo tiez tradinej topografickej otazky
miesta Emauz (155). Obratne sa dotyka literarnych a teologickych tém LukaSovho
evanjelia, a tak odkryva zivy obraz JeziSa plného odpustania opit’ nardzkou na
ostatnych synoptikov (150).

Patella preferuje nerozoberat’ otazku historicity na ukor mozného zivSieho
zaujmu aj zo strany svojich Citatelov, ale iz obozretnosti vzhl'adom na vaznost’
témy a nedostatok priestoru v takom malom priru¢cnom komentari. Nezdoraznuje
vSak JeziSovo ucenie ako len eticky orientované, ale poukazujic na ohlasovanie
»konca Casov” aprichod Bozieho kralovstva autor diela odzrkadluje ziva
problematiku na konci prvého storocia. Prave pre schopnost’ komentovat’ pomerne
stru¢ne a zaujimavo vacsinu Casti LukdSovho majstrovského diela si zasluzi M.
Patella gratulaciu a pre Citatel’a je zadost'ucinenim, ked’ ho Patellov komentar bude
sprevadzat’ ¢itanim Evanjelia podl'a Lukasa.

Blazej STRBA

Scott M. Lewis, S.J., The Gospel according to John and the Johannine
Letters, New Collegeville Bible Commentary, New Testament series, 4. zv.,
Collegeville, Minnesota : Liturgical Press, 2005, 142 stran, ISBN-13: 978-0-8146-
2863-8.

Tento komentar zrady New Collegeville Bible Commentary pripravil
jezuita Scott M. Lewis, profesor Nového zédkona na Regis College pri University of
Toronto. Jeho predchadzajuce badanie ma velmi Siroky zaber zasahujuci do
Starého zakona a neskorého judaizmu, a je zamerané na také oblasti ako Biblia
anasilie, grécko-rimske nabozenské kulty, apokalyptika, alebo smrt' a posmrtny
zivot v judaizme druhého chramu a prvotnom krestanstve. Do oblasti jeho zdujmu
a Stadia vSak takisto patri spiritualita, naboZzenska skusenost a krestansky Zzivot
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v Novom zakone. Je teda vel'mi dobre Skoleny pre typ komentara, aky predstavuje
rada New Collegeville Bible Commentary, ktorej cielom je pripravit’ stru¢né
vysvetlenie biblickych textov na zaklade poznatkov z exegetickych Studii, ale
predovietkym pre ulely pastoracie. Autor velmi dobre spiiia nastolené kritéria.
V kazdej perikope najdeme odkazy na S§ir$i biblicky kontext, ale tam, kde je to
relevantné, tiez odkazy na kumranske texty a zidovského historika 1. stor. po Kr.,
J. Flavia. Tieto fakty st predstavené tak jednoducho a prehl’adne, Ze pre ziadneho
Studovaného teoldga nemdze byt problém ich aplikovat’ na konkrétne pastoracné
témy. Autor stym pocita anerobi uzavery pastoracného typu; nechava to na
samotnného Citatel'a. Vzhl'adom na stanovenu stru¢nost’ komentara Lewis nemoze
vzdy zachadzat do podrobnych diskusii, ale na takychto miestach ndjdeme
poznamku, ktora upozoriuje, Ze dany text bol Siroko diskutovany a je mozné si ho
podrobne naStudovat vo vécSich komentaroch. Nanestastie pre slovenského
Citatela je takato poznamka skoro irelevantna, nakol’ko vacsie komentare tu nie su
prili§ dostupné.

Komentar ma dve Casti, ktoré sit vymedzené ivodmi na zaciatku. Prva cast
obsahuje Janovo evanjelium a druha Janove listy patriace do skupiny katolickych
listov. Uvody pred evanjeliom a Janovymi listami st struéné, vystizné a velmi
strune prezentuju ich charakter, problém autorstva, jazyk a teologiu. V Casti
Evanjelia podla Jana prebera autor rozdelenie podla vSeobecne uznavaného
komentara R. E. Browna (Gospel According to John, Anchor Bible Commentary
29) na Prolog, Knihu zjaveni, Knihu oslavenia a Epilég. Janove listy pre ich
strucnost’ d’alej nedeli na mensSie Casti a su zakazdym prezentované ako tematicky
celok. Na zaver komentara je zoznam literatiry na d’alSie Studium a otazky, ktoré
poméhaju zosumarizovat’ a zrekapitulovat' poznatky zo §tidia. Uplne na konci sa
nachadza index citacii komentovanych textov v Katechizme Katolickej cirkvi
a malé mapky prezentujuce Palestinu a Jeruzalem v ¢asoch Jezisa Krista.

Celkovo sa dd komentar hodnotit’ ako uzito¢ny podklad pre homilie,
vyucbu a pastoracnu prax.

Jozef TINO

Pavol Farkas (zostavil), Legislativne texty Biblie. Zbornik prispevkov
z vedeckej Kkonferencie konanej 16. novembra 2007 v Nitre v Ramci
Grantového projektu VEGA ¢. 1/4678/07: Legislativne texty Biblie — eticky
areligiéozny aspekt. Univerzita Komenského v Bratislave, Rimskokatolicka
cyrilometodska bohoslovecka fakulta, Knazsky seminar sv. Gorazda v Nitre, 2007.
163 stran. ISBN 978-80-88696-51-3.

Zbornik Legislativne texty Biblie zostavil docent Pavol Farka$ z prednasok
rovnomennej vedeckej konferencie uskuto¢nenej 16. novembra 2007 v Nitre, ktorej
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bol aj on sdm hlavnym organizatorom a garantom. Ako je zjeho uvodu (7-9)
zrejmé, prispevky z konferencie, ateda aj zbornik, adresované odbornej
a akademickej verejnosti, st zamerané na ,historicky, filologicky, -eticky
a moralno-teologicky vyskum legislativnych textov Starého a Nového zakona...
ana ich hermeneutiku a interpretaciu v priebehu staro¢i v zidovskej a krestanskej
kultare* (7). V kontexte formovania sa eurdpskej legislativy tento vydany zbornik,
ako aj grantovy projekt, ktorého zbornik je ciastoénym vysledkom, sa radia medzi
tie Ciastkové kroky, pre ktoré skimanie nasich krestanskych biblickych korenov
pri tvorbe novych principov v dne$nej spolocnosti je po stranke metodologickej
viac ako len Cista alternativa, po stranke historickej je to jeden zo zakladnych
kamenov azo zorného uhla formujucej sa globalnejsej legislativy je bytostne
nevyhnutné. Aj ked adresati budi poviacsSine zteologicky orientovaného
odborného publika, predsa si mozu prist’ na svoje aj odbornici s eticko-pravnym
zameranim. Samotné prispevky, nasledne predstavené, svedcia
o interdisciplinarnom orientovani pojednavanej legislativnej problematiky v Biblii.

Helena Gabcova predstavuje termin ,legislativny* (10-12). Igor Hanko
prezentuje uz legislativne texty v Sirokom horizonte Starého zakona, vychadzajuc
zo $tudie profesora Jean Louis Ska (13-21). Jozef Soska poukazuje vo svojom
prispevku na délezitost’ kontextu legislativnych textov, ktorym je predovsetkym
zmluva (22-29). Helena Hrehova poukazuje na koncept a praktizovanie
nespravodlivosti, najmi voci slabs$im skupinam v Izraeli, a na to, Ze sankcie za
nespravodlivost’ ladia s Bozim zaujmom o slabsich (30-41). Ivan Kutny skiima
eticko-moralny aspekt sexudlneho konania v homosexualnej deviacii tak, ako sa
onej zmienuje  Kniha  Levitikus, varuje pred  nebezpeCenstvom
fundamentalistického vykladu danych textov auzatvara, Ze pre eticko-moralne
zavery si tematika vyzaduje skumanie dalSich biblickych textov (42-51). Jozef
Jancovic vo svojej deskriptivno-analytickej Stidii poukazuje na Struktiru
deuteronomického Dekaldogu s cielom vyzdvihnut prikazania o sobote a laske
k rodi¢om ako také, ktoré plnia ulohu formalneho a obsahového ohnivka medzi
krajnymi prikdzaniami Dekalogu (51-70). Peter Volek vo svojej studii polemizuje
s nazorom J. Stépana, tvrdiacim, ze Dekaldg vykazuje zostupni hierarchiu hodnét
prikdzani, a vyvracia Stépanovu hierarchizaciu poukazujic na naviznost’ Dekalogu
na hlavné prikazanie a na konzistentnost’ jednotlivych prikdzani v Dekalogu (71-
86). Robert Horka poukazuje na Augustinovu percepciu Dekalogu, ktora ma zaklad
v duchovnom, kristologickom chapani Bozich prikazov (87-96). Frantisek Abel
predstavuje priklady interpretacie starozakonnych legislativnych textov v Talmude,
ako diametralne odlisnej od krestanskej exegézy, avsak jednako majucej spolocny
vychodiskovy bod viery v jedného Boha a pozitivnu perspektivu do budicna (97-
117). Blazej Strba, $tudujiic zékony o oéistovani v Kodexe ¢istoty, Lv 11-15,
poukazuje na nenarocnost’ ich praktizovania a sucasnu doélezitost’ ich umiestnenia
do teologického ramca (118-130). Pavol Farkas skima problematiku principu ius
talionis a jeho aplikacii v jednotlivych aj mimobiblickych zakonnikoch a sti¢asne
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poukazuje na jeho reinterpretaciu JeziSom Kristom (131-137). Jana Moricova,
sledujuc tajomstva JeziSovho detstva podla LukaSovho evanjelia konstatuje, Ze
Svéta rodina prave zachovavanim MojziSovho zikona sa profiluje ako verna
Panovi, ¢o je inStruktivne aj pre formovanie sa marianskej ucty na Slovensku (138-
146). Branislav Kl'uska skima antitézy v Mt 5,21-48 a mieni, Ze zdmerom autora
evanjelia nie je poukazanie na JeZziSa, ktory rusi Toru alebo judaistické chapanie
prikazani, ale ,,voviest’ Citatel'a na cestu ‘vicsej spravodlivosti’ (147-161).

Kazdy z ¢lankov je opatreny aj zhrnutim v anglictine. Aj ked’ tlaciarensky
skriatok sa objavuje kde-tu vo forme ciarky alebo v sistavnom nezobrazovani
hebrejského kamec, zostavovatelovi tohto zbornika patri srde¢né blahoprianie
recenzenta, aby otvoreny projekt priniesol aj d’alsi zbornik na tému, ktort otvoril
§tylovo thladne, obsahovo vyrovnane aodborne fundovane. Citatelovi, tak
odbornikovi, ako aj Studentovi, bude urcite rast’ chut’ na legislativne texty Pisma od
jedného prispevku k druhému.

Blazej STRBA

Pavol Farka$, Narativne umenie evanjelistu LukdSa, Bratislava — Nitra :
Univerzita  Komenského v Bratislave, = Rimskokatolicka  cyrilometodska
bohoslovecka fakulta, Knazsky seminar sv. Gorazda v Nitre, 2007, 129 stran. ISBN
987-80-88696-48-3

Autor mnohych monografii z oblasti biblickych vied docent Pavol Farkas
svoju poslednit monografiu ,,Narativne umenie evanjelistu Lukdsa“ zameriava na
narativnu analyzu, ktora odpoveda na otazku: ,,Aky zmysel ma text pre sucasného
Citatel'a?* Narativna analyza, ako jedna z metdd skimania Biblie, odhal'uje, ¢o
bolo skutocnym umyslom autora diela, atak napomaha lepSie pochopit’ text.
Docent Farkas, akoby za slovo vzal konstatovanie, Ze text je svojim spOosobom
pasivny, Cakd na percepciu, ¢aka na svoju interpretaciu, alebo ako Aurélius
Augustin dopliia: text je ,,uzatvoreny* z dovodu, aby ho interpret ,,otvoril“. Mozno
i kvoli najbohatSiemu slovniku sa LukaSovo evanjelium v komparacii s ostatnymi
evanjeliami povazuje za najvhodnejsi text pre Stidium estetickej dimenzie textu.
Prave uz spominanému tretiemu synoptickému evanjeliu sa venuje autor
monografie s cielom poukazat’ na umelecko — esteticku dimenziu. Prostrednictvom
odbornikov v oblasti hermeneutiky sa odvolava na skutocnost, ze predovsetkym
v novozakonnych textoch sa interpretacii zacala pripisovat’ axiologickd funkcia
inovativneho poznania.

Autor monografie zmapoval situdciu, priCom zistil, ze LukaSovo
evanjelium sa neobmedzuje iba na pertraktovanie udalosti z JeziSovho Zivota a
ucenia. Explicitne konstatuje, Ze evanjelista Lukas vytvoril literarno — teologicky
projekt, kde na rozdiel od ostatnych evanjelistov je jeho dielo zostavené
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do ur¢itych tematickych celkov. Dalej vyzdvihuje fundamentalnu tému evanjelia:
tému spasy a osobu Krista, ktory tato spasu prinasa. Precizuje, Ze motiv spasy je
pritomny na styénych miestach evanjelia av centre LukaSovho dvojdiela sa
nachadza aspekt Kristovej smrti a zmftvychvstania. Marginalne poukazuje na
antonyma: vidiet — nevidiet, zrak — slepota, ktoré su hlavnym motivom
lukasovskych textov a na zaklade jednotlivych antonym autor diferencuje fyzicka
a duchovnu slepotu a zrak. Pre LukaSovu tvorbu je symptomaticky symbolicky
vyznam ¢isla sedem, ako v podobenstve o milosrdnom Samaritanovi, tak
i v podobenstve o marnotratnom synovi je siedmimi slovesami vyjadrena idea
plnosti.

Autor na mnohych miestach na lepSie pochopenie textu vyuziva
komparaciu na najdenie spolo¢nych alebo podobnych elementov, alebo na
poukézanie istej genézy. Je to predovsetkym komparacia so Starym zakonom, so
synoptickymi evanjeliami, so Skutkami apostolov a taktiez vyuziva filologicku
komparaciu.

Na zéklade jednotlivych okruhov sa autor monografie venuje
predovsetkym tym biblickym textom, ktoré boli v dejinach umenia vhodnou témou
zobrazovania: postavy Jana a JeziSa v LukaSovom diptychu, matka Jezisa Krista
a matka Jana Krstitel'a, navSteva, narodenie JeziSa Krista, obetovanie v chrame,
Simeonov chvalospev a proroctvo, vystupenie Jana Krstitel'a, povolanie ucenikov,
Lukésovo literarne umenie: od Zacheja po Kalvariu, podobenstvo o milosrdnom
Samaritanovi, podobenstva o ,,stratenych a ,,najdenych” hodnotach a podobenstvo
0 marnotratnom synovi.

Zaujimavou Lukasovou metodou je synkrisis, ktorou paralelne predstavi
dvojicu, napr. zvestovanie ZachariaSovi a zvestovanie Marii na spolo¢né
posudenie. Autor dochadza k zaveru, Ze topografické informacie pritomnosti Jezisa
neboli pre Lukasa natol’ko eminentné ako prave miesto, kam mal namierené.
Taktiez v pripade narodenia Krista neopisuje presné miesto, akoby presna
lokalizacia bola pre neho irelevantna.

V monografii je poukdzané na to, Ze vystupenie Jana Krstitel'a je mozné
pochopit’ len na baze Specifickej Lukasovej koncepcie, ktorej prototypom by mohli
byt starozakonné prorocké knihy.

V kapitole o povolani u¢enikov sa prezentuje nazor, ze Lukas, ako dobry
rozprava¢, vhodnym sposobom pripravuje Citatela na udalost’ povolania ucenikov
asnazi sa vysvetlit, preCo ucenici opustaju svoju pracu, rodinu... Kristus je
predstaveny ako prototyp modliaceho sa, ktory sa na kazdd doélezitG udalost
pripravuje modlitbou.

Za najkrajSie podobenstva z naratologického i kompozi¢ného hl'adiska sa
pokladaju $tyri Lukasove podobenstva. Ako ,,prikladné rozpravania“ sa povazuju
podobenstva: o milosrdnom Samaritinovi, o bohacovi a sypkach, o bohacovi
a Lazarovi a o farizejovi a mytnikovi. Rozpravanim podobenstva o milosrdnom
Samaritanovi Jezi§ odstranil vsetky limity, ktoré urcovali, kto je blizny.
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Autor konStatuje prave v kapitole s nazvom Podobenstva o ,,stratenych* a
»hajdenych* hodnotach, Zze pre Lukasa je typické, ze po fabule, v ktorej
vystupovala muzskd postava, nasleduje text so Zenskou postavou. Taktiez
v podobenstvach o stratenej ovci, o stratenej drachme a o marnotratnom synovi je
pritomny motiv radosti a kl'uCovy pojem straty a najdenia.

Posledna cast’ monografie s nazvom Podobenstvo o marnotratnom synovi
je analyzovand velmi zaujimavym sposobom. Autor najprv podava mozné
pomenovania Podobenstva o marnotratnom synovi, ktoré boli doteraz navrhnuté.
Nasledne poukazuje na to, Ze tematika dvoch bratov sa vinie celym Starym
zakonom a zarovenn cez Rembrandtov obraz demonstrativnym spdsobom blizsie
analyzuje postoj milujiiceho otca.

V bibliografii st uvedené mimoriadne bohaté cudzojazy¢né zdroje, ktoré
zabezpecuju erudovanost’ diela. Na monografii docenta Pavla Farkasa je cenné to,
ze nam ponuka novy sposob zhodnotenia dolezitosti Lukasovych textov. Na
zéklade $tudia osob, ich vztahov, ich postavenia v zapletke, sa podarilo vtiahnut
recipienta do samotnej reality textu. Zaujimavym spdsobom interpretuje nové
hladiska, ktoré jednotlivé rozpravania nacrtli, a ktoré biblické texty zachytili. Na
zéklade tychto aspektov nas nova monografia méze vel'mi obohatit’.

PaedDr. Bernadeta BERNATHOVA

Katedra vSeobecnej a aplikovanej etiky FF UKF, Hodzova ¢.1, 949 01 Nitra — Sk
E-mail: bbernathova@ukf.sk

Stanislao Loffreda, Cafarnao V. Documentazione fotografica degli
scavi (1968-2003), Studium Biblicum Franciscanum Collectio Maior 44, Jerusalem
: Franciscan Printing Press, 2005, 245 s. ISBN 965-516-069-6

S. Loffreda je archeolog a Specialista na ranu krestanska keramiku, Zijuci
v Jeruzaleme a prednasajuci od roku 1968 vo frantiSkdnskom institite Studium
Biblicum Franciscanum, dnes Fakulta biblickych vied a archeologie. Od roku 2004
emeritny profesor Loffreda sa venuje aj spracovavaniu velkého mnoZstva
artefaktov z archeologickych expedicii Kafarnaumu, z ktorych mnohé viedol on
sam. Kafarnaum bol archeologicky skimany v troch fazach. Prva (1905-1926) bola
vedena W. von Mendenom a G. Orfalim. Druhti fazu (1968-1986) viedli V.C.
Corbo aS. Loffreda atretia faza od roku 2000 je vedend uz len samotnym
Loffredom.

Druha faza bola publikovana v Styroch zvizkoch (Cafarnao 1 — 1V).
Zvézok Cafarnao V, zamerany na fotograficki dokumentaciu vykopavok najmi
z druhej fazy vyskumu, vznika z presvedéenia autora, ze fotograficky material ma
primarnu dolezitost. Dva ohlasené nasledujiice zvidzky budu preto zamerané na
fotografickli dokumentaciu objektov (Cafarnao VI) a keramiky (Cafarnao VII).
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Velka vacsina fotografii je pokladom archivu samotného institutu. Obsah (str. 5)
otvara publikaciu. Nasleduju referencné data ako chronologia a archeologicka
kvota (6), predslov (7-8), bibliografia o vykopavkach (9-10), podrobny tvod (11-
28). Vinom autor zdoéraziiuje, ze na podnet Jana Pavla II., ktory navstivil
Kafarnaum 24. marca 2000, sa zacala tretia faza archeologického vyskumu.
Loftreda v tejto Casti charakterizuje slovinym komentarom nielen fotografie, ktoré
nasledujt, ale uvadza aj dolezité historické medzniky archeologického vyskumu
JeziSovho mesta.

Obsahy jednotlivych lokalit (29-32) a murov obydli (33-34) uvadzaju
naslednti fotodokumentaciu, ktora tvori hlavnt Cast’ zvézku. Fotograficky material
(35-245) je rozdeleny podl'a jednotlivych oblasti: celkové usadenie (35-52), insula
sacra, miesto Petrovho domu so zvyskami oktagonalneho chramu (53-82), mensie
sekcie vykopavok ¢. 7, 3, 2, 9, 10, 11, 4, 5 a 6 (83-162), synagoga (163-184),
mauzoéleum s napismi (185-192) a sekcie €. 3 a 4 (193-245).

Stcastou publikacie je vel'mi podrobna mapka vykopavok mesta, ktora
odbornikovi zaiste poskytne cenny detailny pohl'ad na lokalitu.

Ak je citatel’ trochu oboznameny s problematikou vykopavok Kafarnauma,
taliansky jazyk publikacie prentho nebude velkou bariérou, aby vd’aka systematicky
zretelne a kvalitou elegantne a precizne predstavenym vykopavkam Kafarnauma
nazrel zblizka do Casti, ktora ho zaujima. Treba len dodat, ze i ked’ Kafarnaum so
svojim, pre krestanov znamym Petrovym domom, as pozostatkami synagogy,
rovnako preslavenej navstevou Jezisa z Nazareta, je daleko, slovensky Citatel
moze tuto cennu publikaciu najst’ v kniznici Katolickeho biblického diela vo Svite.

Blazej STRBA
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19. kongres Medzinarodnej organizacie pre Studium
Starého zakona

V dnoch 15.-20. jula 2007 sa v slovinskom hlavnom meste Ljubljana konal
19. kongres biblickej organizacie IOSOT (International Organization for the Study
of the Old Testament). Tieto kongresy sa konaji pravidelne kazdé tri roky, 1.
kongres sa uskutoCnil vroku 1953 v Kodani. Subezne s hlavnym kongresom
IOSOT-u sa v Ljubljane konali aj kongresy d’alSich pribuznych organizacii: IOTS
(International Organization for Targumic Studies), IOSCS (International
Organization for Septuagint and Cognate Studies), 10QS (International
Organization for Qumran Studies) a [OMS (International Organization for
Masoretic Studies). Zaroven boli predstavené dva prebiehajuce projekty: BEP (The
Bible of Edessa Project), ktory vedie Peshitta Institute v Leidene (Holandsko),
a ISLP (International Syriac Language Project), za ktory je zodpovedna University
of Melbourne (Australia)!.

Miestom konania boli priestory novej budovy Pravnickej fakulty
Ljubljanskej univerzity. Na cele organiza¢ného timu bol popredny slovinsky
biblista prof. Dr. Joze Krasovec, ktory bol po skonceni 18. kongresu IOSOT-u
vymenovany na roky 2004-2007 aj za prezidenta tejto poprednej biblickej
organizacie.

19. kongres I0SOT-u zacal vnedel'n 15. jula 2007 vecer slavnostnym
otvaracim ceremonialom, ktory sa konal na hlavnom ljubljanskom namesti pred
katedralou. Zucastnili sa ho pocetni predstavitelia politického, akademického
i kultirneho zivota v Slovinsku a sprevadzal ho kvalitny hudobny program,
zaviSeny slavnostnym koncertom prezentujicim Beethovenovu Deviatu symfoniu
v podani viacerych spojenych prestiznych orchestrov a spevackych zborov.

Samotny kongres spocival v konani viacerych subezne prebiehajucich
sesii. Program bol vSak zorganizovany tak, ze jednotlivi t¢astnici neboli viazani
ucast'ou na prezentaciach iba jednej sesie. Kazdy den v dopoludnajSich hodinach
boli prezentované hlavné, obsiahlejSie a komplexnejsie prispevky, kym popoludni

I Zo Slovenska sa tohto kongresu zucastnili mladi slovenski biblisti: Jozef
Jancovi¢, Milan Sova a Blazej Strba.
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byvali prispevky kratSie, venované partikularnejsSim problémom. Po kazdom
odprezentovanom prispevku nasledovala diskusia, nickedy aj pomerne burliva.

Tematika jednotlivych prispevkov bola vel'mi bohata. Jednotlivi odbornici
sa v nich venovali otdzkam jazykovym, textuadlnym, hermeneutickym, historickym
i archeologickym. Vystupili aj viaceri svetovo uznavani odbornici z viacerych
krajin ardznych vierovyznani. Zazneli aj niektoré po prvykrat uverejnené
informécie — napr. James Charlesworth z Princeton Theological Seminary (USA)
po prvykrat na verejnosti ukazal koépiu nového fragmentu manuskriptu, ktory
pochadza z kumranskych jaskyn a obsahuje Cast’ biblického textu Knihy Genezis.

Ucast na kongrese tohto typu ponuka neocenitelnt prileZitost’ oboznamit’
sa s pracou vyznamnych biblickych odbornikov osobne, spoznat’ nové trendy
v biblickej vede a nadviazat’ nové kontakty.

Milan Sov4

70. stretnutie Katolickej biblickej spoloCnosti Ameriky

Sedemdesiate vyrocné stretnutie Katolickej biblickej spolo¢nosti Ameriky
(CBAA) sa konalo v diioch 4.-7. augusta 2007 na pode jezuitskej Santa Clara
University, ktorda v rovnomennom meste Santa Clara (Stat California) ucinne
pdsobi takmer 160 rokov. Riadiaci a organiza¢ny tim CBAA v spolupraci so Santa
Clara University pripravil bohaty program pre ucastnikov stretnutia, ktorych
privital prezident Univerzity, Paul Locatelli SJ.

Sr. Irene Nowell, predsednicka stretnutia, svojou prednaskou na tému
JeziSove velké staré matky z MatiiSovej genealdgie slavnostne otvorila stretnutie?.

Je uz tradiciou, Ze ucastnici stretnutia maju moznost pomerne Sirokého
vyberu prednasSok a pracovnych stretnuti ré6zneho druhu. Hoci pocet ucastnikov
nebol velky (vySe 300), predsa do hlbsej diskusie sa mdzu ucastnici dostat’ najviac
len v tzv. pokracujucich seminaroch, kde nad istymi témami sa diskutuje aj pocas
viacerych sedeni. Hoci CBAA ma viacerych aktivnych slovenskych clenov,
pritomny bol len autor tohto oznamu, ktory mal 6. augusta aj prednasku v kategorii
vyskumnych prac na tému ,,Unique Use of the Name ‘Jesus’ in Luke 23:42°

Okrem uz spomenutych seminarov atiez prac na Specialnych tlohach
zaujem je prave o kratke vyskumné prace, kde aktivni ucastnici mézu dostat’ dobra
spatni vizbu naich vyskum. Uz tradicne velky zaujem vzbudzuju dve velké
alternativne prednasky. Za zmienku stoja aspon tri z nich: Daniel J. Harrington SJ
sa zamys$lal nad témou ,Spiritual Sacrifices in Early Christianity”, Craig E.
Morrison, O.Carm. zas nad témou ,,David Sings a Song: The Function of 2 Samuel

2 Jej prednaska vysla v Gasopise Catholic Biblical Quarterly, NOWELL, Irene,
0.S.B.: Jesus’ Great-Grandmothers: Matthew’s Four and More, CBQ 70 (2008) 1-15.
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22 in the David Narrative™ a prednaska Richarda J. Clifforda SJ bola vyskumnou
pracou nad Gn 1 ,,A Second Look at a Venerable Text™.

Neocenitelnym aspektom tychto stretnuti je moznost kontaktu so
svetovymi, najmi katolickymi zdmorskymi biblistami, podnetnymi ndzormi z ich
vlastnych skusenosti a inSpirujiicimi prikladmi. V neposlednom rade je to
prilezitost’ na nahliadnutie do aktudlnych, ale aj do planovanych pripravovanych
biblickych publikacii, ato vdaka osobnému kontaktu nielen s editormi
a vydavatel'mi, ale aj so samotnymi autormi projektov.

Blazej STRBA

Konferencia v Birminghame

V dnoch od 29. oktébra do 1. novembra 2007 sa na pode University of
Birmingham (Velka Britania) uskuto¢nila medzinarodné konferencia na tému The
Dead Sea Scrolls — Texts and Context. Za pozyvajicu univerzitu bola organizaciou
poverena Dr. Charlotte Hempel. Cielom konferencie bolo kritické
interdisciplindrne zhodnotenie vzt'ahu Kumranskych zvitkov:

» k biblickym a nebiblickym textom;

» k archeologickej lokalite Khirbet Kumran

>k sirSiemu zidovskému kontextu vtedajSicho obdobia.

Konferencia bola zorganizovand pri prilezitosti 60. vyro¢ia objavenia
Kumranskych zvitkov a i§lo o najvyznamnejsie stretnutie k danej problematike v
roku 2007, na ktorom sa zucastnili desiatky najvyznamnej$ich odbornikov v danej
oblasti. So svojimi prispevkami napriklad vystapili:

prof. George Brooke (University of Manchester): Room for Interpretation:
Space and Place in Sectarian Use of the Scriptures,

prof. Philip Davies (University of Sheffield): What History Can We Get
from the Scrolls, and How?,

prof. Hanan Eshel (Bar Ilan University): How Can We Learn Political
History from the Scrolls?,

prof. Heinz-Josef Fabry (University of Bonn): Priests at Qumran —
A Reassessment,

prof. Florentino Garcia Martinek (Catholic University of Leuven): Cave 11
in Context,

prof. Martin Goodman (University of Oxford): Constructing Ancient
Judaism from the Scroll,

prof. Jodi Magness (University of North Carolina at Chapel Hill):
Archaeology and the Caves at Qumran,

prof. Lawrence Schiffman (New York University): From the Cairo
Genizah to Qumran: The Influence of CD on the Study of the Qumran Scroll,

prof. Michael Stone (Hebrew University): The Scrolls and the Literary
Landscape of Second Temple Judaism.
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V prvy vecer vystupil jeden z najvyraznejSich odbornikov na Kumréanske
zvitky Geza Vermes s prispevkom: Personal Reflections on 60 Years of Scrolls
Scholarship. Dnes uz 83 ro¢ny Geza Vermes je emeritnym profesorom Oxfordske;j
univerzity a stale pracuje. V roku 2006 mu vysla publikacia Who's Who in the Age
of Jesus (London : Penguin Books).

Za Katolicku univerzitu v Ruzomberku wvystipil FrantisSek Trstensky
s prispevkom The Archaeological Site of Qumran and Personality of Roland de
Vaux.

Konferencia bola jedinecnou prilezitostou na ziskanie kontaktov medzi
¢lenmi odbornej akademickej obce a na vymenu poznatkov v danej oblasti.

Frantisek TRSTENSKY

Vedecké konferencie v Nitre

V dnoch 15. a16. novembra 2007 sa v aule Kinazského semindra sv.
Gorazda v Nitre uskuto¢nili dve vedecké konferencie. Prvii, na tému Specifické
aspekty svedomia v perspektive rozvoja osoby a spolocnosti, pripravila Katedra
moralnej teologie a Katedra biblickych vied. Tuto interdisciplinarnu vedecku
konferenciu otvoril jej garant Ivan Kutny prednaskou o svedomi v jeho
Specifickosti. Helena GabcCova potom priblizila lingvisticko-prekladovy aspekt
terminu conscientia — syneidesis, Peter Volek sa z pohladu filozofie zaoberal
témou, ¢i moze byt svedomie bez mysle acely tvodny blok ukoncila Eva
Kl¢ovanskda prispevkom o svedomi ako norme moralnosti ajeho chépani
v psychologii.

Po prestavke sa pokrac¢ovalo v dvoch sekciach, v kazdej odznelo viac ako
desat’ prispevkov. Medzi ucastnikmi konferencie bolo pat biblistov. Igor Hanko
hovoril o svedomi ajeho zakladnej terminoldgii v zornom uhle biblickej
antropolégie Starého zakona, Jozef Soska sa venoval teonémii svedomia
v starozakonnych textoch, Miroslav VarSo sa zamyslal nad milosrdenstvom Bozim
v Knihe Jonas, Blazej Strba sa zameral na vyraz srdce ako svedomie v Starom
zékone a Pavol Farka§ sa venoval problematike svedomia v Prvom Janovom liste
(1Jn 3,19-20). Po obede nasledovala ziva diskusia.

Druhtit vedecku konferenciu na tému Legislativne texty Biblie — eticky
a religiozny aspekt, pripravila Katedra biblickych vied a Katedra moralnej teologie.
Otvoril ju dekan Teologickej fakulty UK Maridn Surab. Jednotlivé prispevky
nasledovali vtomto poradi: Igor Hanko predstavil niekol’ko zakladnych
charakteristik legislativnych textov Starého zakona, Jozef Sogka predstavil
legislativne texty Biblie v kontexte zmluvy, Helena Hrehova rozoberala eticko-
moralny pohl'ad na praktizovanu nespravodlivost’ voci socidlne slabym v Starom
zékone, Ivan Kutny sa zameral na eticko-moralny aspekt problematiky sexualnych
deviacii v kontexte Starého zéakona, Jozef JanCovi¢ rozoberal logiku a teologické
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aspekty Struktary Dekalégu v Dt 5,6-21, Peter Volek sa v prispevku venoval
logickej analyze Dekalogu a Robert Horka hovoril o dodrziavani principov
Dekalodgu krestanmi vo vybranych textoch sv. Augustina.

Po prestavke sa ujal slova Pavol Farka$, garant konferencie, ktory
predstavil problematiku trestu odvety a principu ius talionis v historickom,
legislativnom a etickom kontexte. Po flom vystipila Helena Gabcova, ktord sa
venovala vyrazu lex — zakon z lingvisticko-prekladového aspektu. Frantisek Abel
hovoril o prikladoch interpretacie legislativnych textov v Talmude, Blazej Strba
nam priblizil problematiku zakonov o ocistovani v Knihe Levitikus a Branislav
Kruska sa zamyslal nad reinterpretaciou starozdkonnych prikazani v JeziSovej Reci
na vrchu. Konferencia vyvrcholila priatel'skou diskusiou. Nezucastnenych urcite
potesi zbornik, ktory bol vydany z obidvoch vedeckych konferencii3.

Igor HANKO

Prednaska

Na pozvanie redakcie roCenky Studia Biblica Slovaca 11. septembra 2007
predniesol S.S.L. Blazej Strba verejntl prednasku s ndzvom Uvedenie Jozueho do
uradu vodcu.

Libri ad directionem missi

Jaroslav BROZ — Mlada MIKULICOVA (ed.): Shornik Katolické teologické
fakulty. Svazek IX. Z konference k 40. vyroc¢i Dei verbum konané 15. 11. 2005 na
KTF UK v Praze, Univerzita Karlova v Prahe : Nakladatel'stvo Karolinum 2007, 1.
vydanie, 191 s., naklad 500 vytlackov. ISBN 978-80-246-1331-4

Liber annus LVI 2006, Editor Eugenio Alliata, Studium Biblicum
Franciscanum, Jerusalem : Franciscan Printing Press, 2007, 719 + Tavole 70 s.
ISSN 0081-8933

Stanislao LOFFREDA: Cafarnao V. Documentazione fotografica degli scavi
(1968-2003), Studium Biblicum Franciscanum Collectio Maior 44, Jerusalem :
Franciscan Printing Press, 2005, 245 s. ISBN 965-516-069-6

3 FARKAS, Pavol (zostavil): Legislativne texty Biblie. Zbornik prispevkov
z vedeckej konferencie konanej 16. novembra 2007 v Nitre v ramci grantového projektu
VEGA ¢. 1/4678/07: Legislativne texty Biblie — eticky a religiozny aspekt. Bratislava —
Nitra : Kilazsky semindr sv. Gorazda v Nitre, RKCMBF UK, 2007.
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PouZzité bibliografické skratky

ABR Australian Biblical Review (Melbourne)

BAR Biblical archaeology review (Washington)

Bib Biblica. Commentarii periodici Pontifici Instituti Biblici (Roma)

BN Biblische Notizen. Beitrdge zur exegetischen Diskussion (Bamberg)

BZ Biblische Zeitschrift (Paderborn)

CBQ Catholic Biblical Quarterly (Washington)

CTNT Commentario teologico del Nuovo testamento

DID Discoveries in the Judaean Desert (Oxford, UK)

DENT BALz, Horst — SCHNEIDER, Gerhard (a cura di): Dizionario Esegetico del
Nuovo Testamento, Brescia : Paideia, 1995, 1998

DV Dei Verbum

Erlsr Eretz-Israel (Jerusalem)

EThL Ephemerides Theologicae Lovanienses (Louvain)

EtB Etudes bibliques (Paris)

FAT Forschungen zum Alten Testament. 2. Reihe (Tiibingen)

GLNTSupp Grande lessico del Nuovo Testamento. Supplementi

Hen Henoch (Torino)

HThR Harvard Theological review (Cambridge, MA)

HUCA Hebrew Union College annual (Cincinnati, OH)

IEJ Israel Exploration Journal (Jerusalem)

JSem Journal for Semitics (Pretoria)

JSHRZ Jiidische Schriften aus hellenistisch-rémischer Zeit (Giitersloh)
JSOTSup  Journal for the Study of the Old Testament, Supplement Series (Sheffield)

LA Liber annus. Studium Biblicum Franciscanum (Jerusalem)

RB Revue Biblique (Paris)

RdQ Revue de Qumran (Paris)

SBS Stuttgarter Bibelstudien (Stuttgart)

SBF.CMa Studium Biblicum Franciscanum. Collectio Major (Jerusalem)
Sef Sefarad (Madrid)

SPIB Scripta Pontifici Instituti Biblici (Roma)

StDTJ Studies on the Texts of the Desert of Judah (Leiden)

ThWAT BOTTERWECK, G. Johannes — RINGGREN, Helmer (Hrsg.): Theologisches
Worterbuch zum Alten Testament. Vol. 10, Stuttgart — Berlin — K&ln — Mainz:
W. Kohlhammer, 1973-2000, angl. preklad TDOT, tal. preklad GLAT

Trans Transeuphraténe (Paris)
WUNT Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament (Tiibingen)
ZAW Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft (Berlin)
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